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Zusammenfassung

Seit dem Friahjahr 2018wuft in den Wteren MarchAuen ein gro3es Beweidungsprojekt. Kenik
Pferde, Rinder und Wasserbiffel leben auf eimend 70 Hektar grol3en WeideflacheZiel des
Weideprojekts ist es, das Naturreservat noch ein Stlck naturndher zu gestalten. Durch die
Beweidung soll sickin Mosaik unterschiedlicher Lebensraume einstellen. Es wird erwartet, dass sich
die scharfen Grenzen zwischen Wald und Offenland auflosen. Geféahrdete Arten wie der Weil3storch,
Totholzkafer, der Neunttter und Pionierpflanzen wie der StreKée sollen vo der Vielzahl an
neuen Nischen profitieren. Das ambitionierte Modellprojekt wird durch verschiedene
Begleitintersuchungerdokumentiert Essoll Gberprift werden, ob die erwarteten Effekte eintreten,

ob es den Tieren gut geht und ob negativeswirtkungen étwa auf geschitzte Art@reintreten.
Nach18 Monaten Beweidung kénnen bei weitem nowgicht alle Fragen beantwortet werdemie
Untersuchungenund die ausfiihrliche Dokumentation des Weidebetriedrtauben jedoch einen
guten Einblick in die Entwicklung d@eweidungsprojekts.

Im Jahr 20& wurde erstmals das ganze Jahr Gber beweidet. Zu den sechs-$totek wurden im
Sommer drei Hengstfohlen gestellt. Verteilt auf drei Zeitabschnitte im Jahresverlauf weideten
zusatzlich 15 Mutterkiihe mit Kalbern und 5 Weadbuffel auf der Weideflache. Wahrend den
Pferden grundsatzlich die ganze Flache uresogrankt zur Verfligung stehtenden die Rinder und
Buffelzum Schutzder Besucher auf Fluren gekoppealie von Besuchern nicht begangen werden. Als
zusatzliches Marmgement wurden zwei Fluren gemaht, eine Flache wurde gehackselt und auf einer
Flur wurde die fremdlandische RBsche Fraxinus pennsylvanipauriickgeschnitten. Die Besatz
starke schwankje nach Teilflichewischen 0,21 GMihd 1 GVPBro Hektar.Die intersive Betreuung

zeigt, dass es den Tieren sehr gut geht, im Jahr 2017 gab es keine Probleme mit der Infrastruktur.
Konfliktfalle mit Besuchern waren die Ausnahme und diese konnten gut geldst werden.

Das Monitoring der Heuschreckérauna eignet sich besondergut fir eine auch kurzfristige
Einschatzung der Nutzungsanderung und Vegetationsveranderung. Der Umstieg von Mahd auf
Beweidung spiegelt sich deutlich in einer Anderung der Artenzusammensetzung und
Individuendichte wieder. Nach einezwischenzeitlichen #ahme mancher Bestédndeim ersten
Beweidungsjahdurch dieVeranderung der Habitatbedingungen hat sich bereits im zweiten Jahr eine
Anpassung abgezeichnet, die sich durch hdhere Artenzahlen und eine Ausdehnung geeigneter
Lebensraume flir manche spezialisieiArten charakterisiertAuch gefahrdete Arten zeigten im
zweiten Jahr positive Bestandsentwicklungen.

Aufgrund des sehr bedeutenden Vorkommens des Weil3storchs im Gebiet sind die Auswirkungen auf
die Marchegger Weil3stdrche von grofzem Interesse. In einegheiienden Monitoring wird deshalb

die Nutzung des Weidegebiets durch den Weil3storch untersucht. Es zeigt sich, dass die Flur
Vogelsee, die direkt zwischen Schloss, Storchenkolonie und Graureiherkolonie liegt, weiterhin sehr
intensiv vom Wdistorch genutzwird. Die Kombination von friiher Mahd im Mai und anschlieRender
Beweidung durfte fur die Eignung der Flache fir den Storch sehr gut geeignet sein.

Das Monitoring der Wildwechsel mittels Fotofallen zeigte, dass Wildtiere die Weideflache weiterhin
intensiv nutzen. Damit ist klargestellt, dass weder der Zaun noch die Weidetiere einen negativen
Einfluss auf diéVildtiere haben. Die untersuchten Wildwechsel wurden durchschnittlich einmal
taglich frequentiert, wobei die Hauptaktivitdtszeit fast ausschlielictder Nacht liegt. Auf drei
Wildwechseln erbrachte das VorhBrachher Monitoring sogar einen leichten Anstieg der
Nutzungsfrequenz.

Eine Verénderung der Vegetation kann nach 18 Monaten Beweidung vor allem in der Struktur der
Wiesenflachen festgestellt weedh. Die durchschnittliche Bewuchshohe hat abgenommen, die
Flachensind deutlich abwechslungsreicher geword®amit stehen gerade konkurreszhwachen

Arten mehr Nischen zur Verfiigung. Das erfreuliche Wiederauftauchen des vom Aussterben
bedrohten StedKlees {Trifolium retusum nach 10 Jahren Abwesenheit kdnnte damit erklart werden.
Insgesamkdnnenin Hinblick auf die Artenzusammensetzubig jetztaber noch keinesignifikanten
Veranderungn festgestellt werdenDer hohe Anteil und leichte Anstieg an Negfn muss genau
beobachtet werden.
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1 Hintergrund

Huftiere wie Auerochse und Tarpan (européisches Wildpferd) préagten Uber Jahrtausende die
Landschaft Mitteleuropas. Als groRe Pflanzenfresser schufen sie ein Mosaik unterschiadlichste
Lebensrdume von geschlossenen Waldern, parkartigen Lichtungen bis zu offenen Weiderasen. In
der Neuzeit Ubernahmen Haustiere, wie Rinder diese Funktion, bis im Zuge der Industrialisierung im
19. und 20. Jahrhundert auch sie aus vielen Kulturlandscimafte wie den MarckAuen -
verschwanderfvgl.BunzelDriike2015,Taubling & Neuhauser 1999)

Damit ging auch wertvoller Lebensraum fur viele an die Beweidung angepasste Arten wie den
Weil3storch oder unscheinbare Dungkafer verloren. In sogenannten Natuokhiwgsgebieten wird

heute europaweit versucht diesen Prozess umzukehren. Da der Auerochse und der Tarpan
ausgestorben sind, ersetzt madie urspringlichenWildformen durch Abbildztchtungen und
naheverwandte Rassen. Im RAMS@Bbiet Oostvaardersplassen iden Niederlanden leben
nunmehr beispielsweise auf 5.000 Hektar wieder hunderte Heckrinder und Konikpferde vdllig
selbststandig in freier Wildbahn. Dieses und zahlreiche andere Projekte, wie die
Graurinderbeweidung im Nationalpark NeusiedlerSzewinkel eigen, dass Weidetiere eine
aulRerordentlich positive Wirkung auf die Vielfalt der Landschaft uaduden haberkdnnen

Die MarchThayaAuen im Nordosten Osterreichs zahlen zu den wenigen Gebieten des
mitteleuropaischen Tieflands, die noch ein grol3es Rigdk als Naturentwicklungsgebiet aufweisen.

Die Walder und Wiesen sind sehr naturnahe, die Uberschwemmungen der March pragen die
Landschaft. Weidetiere kdonnen diesen Naturraum noch abwechslungsreicher und naturnaher
gestalten.

Der WWF hat deshalb 2015 cia einer zweijahrigen Planunfygl. Holzer 2015mit einem
ambitionierten Beweidungsprojekt begonnen. Auf rund 70 Hektar werdeither Konikpferde
Wasserbffel und Rindetls Landschaftsgestalter gehalten.
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2 Projektziele

Das Beweidungsprojekt ist als ddfersuch auf einen Zeitraum von 10 Jahren (2@1%024)
ausgelegtDie Zielsetzung wurdeereits ausfihrlich im ProjektkonzegHolzer 2015yargelegt und
ist in Tabellel zusammengefasst.

Tabellel: Ziele des Beweidungsprojektegl. Holzer 2015)

1. Auf einer reprasentativen Naturentwicklungsflache wird die dynamische Entwicklung d
unter dem Einfluss von freilebenden Huftieren erprobte Pferde erfiillen aber nicht (nu
eine Landschaftspflegefunktip sie sind vielmehr ein integraler Bestandteil d
Auenokosystems.

2. Hochgradig gefahrdete, ehemals charakteristische Arten der Au finden als Folg
Beweidung wieder mehr geeignete Habitate vor.

3. Das Modellprojekt soll zeigen, ob und unter welchen Bgdigen eine
Ganzjahresbeweidung in den Maréluen auch auf gréReren Flachen mdglich ist.

4. Die Attraktivitat des Naturschutzgebiets fur Besucher wird gesteigert.

3 Gebietsbeschreibung

Das Projektgebiet liegt zur Ganze im WWF Auenreservat Marchegg. Biefsess flachenident mit

dem Naturghutzgebiet Untere Marchauennd erstreckt sichan der MarchzwischenZwerndorf
(Flusskilometer 27im Norden undviarchegg(Flusskilometer 15)m SidenFast die gesamte Flache
wird jahrlich Uberschwemmt. Seit 1970 befindgch das Reservat zur Halfte im Besitz des WWF (2.
Halfte: 1970 Stadtgemeinde Marchegg, ab 1972 Familie V6lkl/Gregor/Gobar)Naturreservat ist

ein bedeutendes Kerngebiet des trilateralen Europad RamsaSchutzgebiets MareifhayaAuen.

Die Beweidng mit Schafen,Rindern und Pferden war Uber viele Jahrhunderte eine traditionelle
Nutzungsform in der AuDie Grundherrschaft besafd im Jahr 1820 einen Viehbestand von 1.200
Tieren und 4.900 Hammeln (Lapin 2010). Die Weidetiere waren wesentlich fAud@mung der
heute gefahrdeten Auwiesen.

Abgrenzung der Pferdeweide Marchegg

Die Weide befindet sich im Sidteil des Auenreservats und umfasst die bekannte Marchegger
Storchenkolonie und grenzt an das Schloss Marchegg unmittelbar an. Im Suiden folgt drezédgre
weitgehend dem Hochwasserschutzdamm. Lediglich im Bereich der Badwiese und des @stlich
angrenzenden Waldbestandes um den Mduhlbach werden auch Teile aul’erhalb des
Uberschwemmungsgebiets der Pferdeweide zugeschlagen. Im Osten schlieRt das Naturwaltirese
Herrschaftsau an, im Nordosten bildet die March die natirliche Grenze. Im Norden wird die
Weideflache durch das Naturwaldreservat Schleimlacke begrenzt. Die Weideflachgowirzivei
FulBwegen, der Baumgartner Allee und dem so genannten Storchedwregquert. Der Weg zur
Aussichtsplattform bei der Storchenkolonie liegt unmittelbar am Rand der Weideflachen.

Im Hinblick auf den zu errichtenden Zaun wurde eine moglichst geradlinige Abgrenzung angestrebt.
Naturwaldreservate wurden nicht in die Pferdewei@enbezogen. Die GroRe der Pferdeweide
betragt 67,4haund derUmfang 4.400n.
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4 Ubersicht tiber die Begleituntersuchungen

Wie die Zielsetzung in Tabelle 1 zeigt, hat das Rewgsprojekt einen starken Versuchscharakter.
Dementsprechend erfolgt ein intensives Begleitmonitoring, das einerseits den Erfolg bewerten soll,
andererseits auch eine Steuerung der Weideintensitat ermdglicht. Die vereinfachten Fragestellungen
sind inTabelle2 dargestellt. Die ausfiuhrliche Methodik ist in den jeweiligen Fachkayiteigelegt.

Tabelle2: Wesentliche Fragestellungen des begleitenden Monitorings

1. Sind die Tiere gesund und zeigt ihr Verhakgohlbefinden an?

2. Entwickelt sich durch die Beweidung eine halboffene artenreiche Weidelandschal
charakteristischen Habitaten, dynamischen Veranderungen, sowie mehr Randlinien?

3. Hat die Beweidung negative Auswirkungen auf Wildtiere, gefdhrdete Aued
Lebensrdume?

Das Monitoring widmet sich im &gentlichen drei Themenbereichen:

9 Die Vegetation wird auf der Ebene der Biotoptypen und mit Dauerflachen untersucht.

1 Die Auswirkungen auf die Tierwelt mit einem Monitoring der Wildwechsel, des Weil3storchs
sowie der Heuschrecken

1 Das Wohlergehen der Weidetiere wird neben der téglichen Kontrolle durch den
Pferdebetreuer und regelmé&Rigen Kontrolle durch einen Tierarzt im Zuge eines umfassenden
Verhaltensmonitorings beurteilt.

Die Erhebungen erfolgen in deorerst 16jahrigen Projektlaufzeit zu unterschiedlichen Zeitpunkten.
Eine Ubersicht (iber das ganze Monitoringprogramm iSiaibelle3 dargestellt.
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Tabelle3: Ubersicht tiber das Monitoringprogramm

Jahre Biotop Vegetations Verhaltens Wild- Weil3storch Heu
kartierung  ©6kologisches M. monitoring wechsel schrecken

2012 X

2013

2014 X X X

2015 X X X X X

2016 X X X X

2017 X X X X X

2018 X X

2019 X

2020

2021 X X X X X X

2022

2023 X

2024 X

Legende X regularer Durchgang : DurchgangingespartX: Zusatzlicheburchgang
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Kernstlick des Beweidgamonitorings ist eine ausfuhrliche Dokumentationsdé/eidegangs im
Jahresverlauf. Auch wenn den Tieren grundséatzlich diemesFlache das ganze Jahr zarfifgung

steht, so gibt es wegen Mahd, Besuchern, Jagd, Hochwasser, kombinierter Mahnutzungucider
ganz natdrlich durch unterschiedliche Nutzungsmuster im Jahresverlauf eine vielféltige
Differenzierung. Diese ist fiur die korrekte Interpretation des Monitorings wictidigs zweite
wichtige Thema ist das Wohlergehen der Tiere. Im Weidebericht wisthadle die regelmafige
Betreuung der Tiere und der erforderlichen Infrastruktur dokumenti@gs dritte wichtige Thema ist

das Zusammenspiel mit den Besuchern. Die Pferdeweide Marchegg ist entlang eines
Rundwanderwegs fir Besucher zuganglich und wird aotdnsiv von Erholungssuchenden und
Naturinteressierten frequentiert.Das ermdglicht einerseits ein sehr unmittelbares Erlebnis fir
Besucher, birgt jedoch andererseits auch ein Gefahrenpotential. Deshalb wird das Zusammenspiel
von Besuchern und Weidetierggenau verfolgt.

1 Weidebetrieb

Die Weidenutzung im Jahr 2016 kann in mehrere zeitliche Abschnitte mit unterschiedlicher
raumlicher Konfiguration gegliedert werden. Von Janner bis Anfang April standen unsere sechs
Stuten noch auf der kleineren Weideflacti2imension wie 2015) bis zur Baumgartner Allee. Am 12.
April wurde das Erweiterungsgebiahgeschlosserwomit den Pferderkurzristig knapp 70 Hektar

(vom Muhlbach bis zur March) zur Verfiigung standen. Am 23. April wurden ein Teil der Weideflache
im Norden (Flurname Toter Hund und Vogelsee) abgetrennt undibfang Juni miil5 Mutterkiihe

mit Kélbern und 5 Wasserbiffebeweidet. Die Fluren Schlosswiese Novdgelsee und Hanfratz

Nord wurden zwischenzeitlich geméaht, um das Uberangebot an Grasaufwuckduzieren. Anfang

Juni wurde die Koppelung der Rinder bis zur Storchenplattform und dem Muhbmch Schloss
Marcheggerweitert. Mitte Juli erreichte der Pegel Marchegg aufgrund des Riickstaus von der Donau
eine Hohe von ca. 3,8 m. Aus Sicherheitsgeindwrden die Kihe deshalb am .14Juli
abtransportiert und die Pferde fiir einige Tage in die hochwassersichere Koppel gefuhrt. Am 18. Juli
wurde die Herde mit drei einjdhrigen Hengstfohlen aus dem Nationalpark Roztocanski in Polen
verstarkt. Um den Neuen eirfeingewdhnungsphasas ermdglichen wurden die Tiere bis zum 28. Juli

in der Eingewdhnungskoppel gehalten. Vom 15. August bis 20. Oktober wurde der Nordostteil der
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Weideflache von der Storchenplattform bis zur March wiederum mit 15 Kihen und Kalbern sowie 5
Wasserbuffeln beweidet. Von 20. Oktober bis 31. Dezember haben die mittlerweile 9 Pferde
wiederum die ganze Weideflache zur Verfligung.

Tabelle4: Nutzung der Teilflachen im Jahresverlauf 2016

Tiergarten- Hanfrdtz N - Schlosswiese Toter Hund /

HWEKnppel Schlosswiese S  Schlosswiese osT Vogelsee

— Jemmmmememmmmmm=mmm================= <<
Janner i

\
]
|
Februar 6 Stuten Erweiterungsgebiet, erst ab April 2016 |
Mirz E

April
6 Stuten

Mai

Juni
6 Stuten

Juli

August

September

Oktober

November

Dezember

WA FE. Atfarirs daryzai

F?i"" —

Pferdeweide
Marchegg

WEIDEMANAGEMENT 2016

=== \Nanderwege

i i Bearbeitung: Gerhard Egger, WWF Osterreich
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Abbildung2: Flachennutzung der Weideflache durch Pferde, Rinder und Mahd
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Witterung und Wasserstand

Uber das Jahr hinweg war die Witterung im Ja0t6 tiberdurchschnittlich warm. Janner, Februar,

Juli und November lagen deutlich Uber dem langjéahrigen MittethAdie Niederschlage lagen im
Marchfeld insgesamt Uber dem langjahrigen Mittel. Spiurbar kaltere Phasen gab es im April, Mai,
sowie im August und Oktober. Die gro3en Regenmengen im Juli fihrten zm scievachen
Hochwassebeim Pegel Marchegg.

fi|72std. |3 |Monat |1 |Jahr - Monatssummen |7 | Jahr - langjahriges Mittel | Monat [ 728td.  |}i|Monat || Jahr - langjahriges Mittel &) Monat

Ganserndorf - Niederschlag
e Baktuelle

Ganserndorf - Lufttemperatur

D mittlere — Tagesmittel — langjahrigesMittel

=

Niederschlag [mm]
Lufitemperatur [°C]
~ aktueller Zetpunkt

ai  Jun  Jul  Aug  Sep Okt  Nov Dez 0101.0000 0103.0000 0105.0000 0107.0000 01.00.00:00 01.11.00:00

Abbildung3: Jahresniederschlage und Temperatur im Jahresverlauf (Quelle: Amt der NO
Landesregierung. Abgerufen am 12.12.2016)

Aus Tierschutzsicht waren einige kalte Tage im Janner von Relevanz. Die Wasserstelle der Pferde
musste mehrmal frei gehackt werden. Als Folge ddsliHochwassers stieg die Dichte an
Stechmicken fir ca. drei Wochen deutlich an. Durch die regelmafdigen Niederschlage war die
Wasserfuhrung in den zuganglichen Gewassern das ganze Jahr Uber gegeben. Die Vegetation
entwickelte sich ebenfalls ab Mai durch haufigere Niederschlage sehr Uppig.

Raumnutzung der Tiere

Durch die unterschiedliche Nutzung der funf Teilflachen ergibt sich auch fir die Weideintensitat ein
sehr unterschiedliches Muster. Die wesentlichen Eckpunkte dam inTabelle5 und Abbildung4
zusammengefasst. Es zeigt sich, dass die Weideintensitat zwischen den unterschiedlididehéreilf
relativ stark schwankt. Die Flur Toter Hund im Norden des Gebiatdensehr intensiv mit Rindern
beweidet, was einer Besatzstarke von 1 GVE pro Hektar entspiehiTeilfiche Hanfratz N und
Schlosswiese N wurde mit 0,21 GVE pro Hektar am geringsten beweidet. Allerdings muss
bertcksichtigt werden, dass zwei Flachen mzlgdh gemaht wurden.

Tabelleb. Nutzungsintensitat auf den Teilfdchen der Weide im Jahr 2016. Effektive Futterflachen sind
im wesentlichen Griinlandhabitate, dazu Waldflachen mit 8% ihrer Flache (das entspricht dem
Fressverhalte der Pferde laut Krischel 2016), GVE Berechnung gem&Y KU Schliissel, Vidal 2002)

Weideflache Flache  Futterflachen Besatzstarke Mahd
(ha) (ha) (GVHha)

Hochwassersichere Koppel 6,78 3,25 0,43
Tiergarten bis Schlosswiese S 30,01 5,86 0,37
Hanfraz N und Schlosswiese N 7,18 4,17 0,21 ca. 1 Hektar
Schlosswiese OST 7,94 5,28 0,68 ca.6 Hektar
Toter Hund 10,77 8,93 1

Summe: 62,68 27,49

10
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Abbildung4: Besatzstarke je Hektar auf den unterschiedlichen WdieiéflachenGVE
gemal Etstat. Schlissel, Vidal 2002)

Wohlbefinden und Gesundheitszustand

Vom veterinarmedizinischen Standpunkt kann der ZustandP@iendeals gut bezeichnet werden. Das
Nahrungsangebot und Wasserdargebot sind ginstig und ausreichend. Die Tierenvberéi#s mit

allen wesentlichen Impfungen aus Polen bezogen. A& April erfolgte die jahrliche
Kontrollbegehung mit der zustandigen AmtstierarztinEs gab keine Beanstandungeber
Allgemeinzustand der Tiere wurde mehrmals pro Woche vom Pferdebetraggitdchtet.Die Hufe

der Tiere wurden regelmaRig kontrolliert und brauchten bisher keine Hufpflege. Die natirliche
Abnutzung auf dem rauhen Untergrund der befestigten Wege und des Unterstandes haben bisher
ausgereicht.Bis auf die Behandlung einer kleinétoschiirfung erfolgte keinerlei Behandlung der
Pferde. Das Verhalten der Tiere im Hinblick aigf 8techmuckeftdaufigkeit wurdebereits 2015
eingehend untersuchtKrischel2016). Bis zu mittleren Gelsendichten konnte kdgieZunahme an
Abwehrverhalten bebachtet werden.

Das Verhalten der Pferde entspricht weitestgehend den erwarteten Erfahrungswerten aus der
Literatur (vgl.Krisché 2016). Die Pferde widmen 65Mrer Zeit der Nahrungsaufnahme. Mehr als
25%der Zeit ruhen sie, wobei der Anteil an Ruheniegéstellung im Vergleich zu anderen Studien
recht hoch ist. Bevorzugte Aufenthaltsorte sind die offenen Wiesenflachen. Am Vormittag und
spateren Nachmittag werden haufiger Walder aufgesucht. Die Baumgruppen im Offemender
Hochwasserschutzdammerdenrund um die Tagesmittebei den hdchsten Temperaturen, deutlich
haufiger genutzt (vglAbbildung5 und Abbildung6).

Wahrend der gesamten Laufzeit des Projekts wurden die Tiere taglich zumindest eimtnallilert.

Die Betreuung erfolgte hauptsachlich durch den Pferdebetreuer des Forstbetriebs, Lukas Svoboda.
Unterstutzt wurde der Hauptbetreuer durch Mitarbeiterinnen des Storchenhauses Marchegg, sowie
des WWF. In Summe waren 2016 an 280 Stunden Projekbeiter auf der Weideflache bei den
Pferden. Das sind taglich durchschnittlich 45 Minuten.

Am 20. Dezember vor Beginn des Winters, erfolgte eine eingehende und standardisierte
Begutachtung des Gesundheitszustandes im Hinblick auf den Ernédhrungsz&saenen, Felund
Hufzustand und das Verhalten der Tiere. Dabei konnten keine Probleme festgestellt werden.
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Abbildungb: Raumnutzung der Pferde im Tagesverl&ufscheP016)

EFressen ®Trinken ™Lokomotion ™Stehen ™Liegen

Abbildung6: Zetbudget (%)der Pferde fur GrundverhaltefiKrischel 2016)
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2 Interaktion mit Besuchern

Die Interaktion der Pferde mit den Besuchern ist angesichts der Lage der Weideflache am kleinen,
viel besuchten Rundwanderweg besonders kritisch fir den Erfolg des ®Brofels diesem Grund
wurde von Beginn an grof3er Wert auf die Information und Aufklarung der Besucher ¢égt.
wurde die Dichte an Informationstafeln etwas erhoéht und die Positionierung angepasst. Das
Storchenhaus fihrte 1.221 Besucher bei regularenrdio§30Min, oder 90Min) ins Weidegebiet.
Zusatzlich wurden drei halbtagige Spezialexkursionen auf die Pferdeweide durchgefuhrt. Von Mai bis
September wurde zudem eine Praktikantin engagiert, die an besonders besucherintensiven Tagen
Besucher auf der Weddlache informierte und betreute.

Eine Ubersicht tber die bemerkenswerten Vorkommnisse im Jahr#6t8 Tabelle6. Im Vergleich

zum Vorjahr hat sich die Anzahl an dokumentierten Regelverst63en von Besuchern und insbesondere
von Fitterungen auf niedrigem Niveau weiter reduzieBie Offnung der Weideflache auf der
Baumgartner Allee fuhrte jedoch zur Haufung von Begegnungen zwischen Pferden und Besuchern in
einem beengten Umfeld. Insbesondere die Briicken Uber die beiden Merite wurden sowohl von

den Pferden als auch den Besuchern frequentiert.

Zwischen 5. und 16. Mai 2016 Mai kam es in diesem Bereich zu mehreren nicht unbedenklichen
Zusammentreffen. In 6 Fallen blockierten die Pferde den Weg und zeigten gegentiber Besuchern
ihren Unmut durch zurtickgelegte Ohren (einmal mit Beil3drohung). In drei gut dokumentierten Fallen
hielten sich Besucher unmittelbar davor mitten unter der Pferdegruppe auf. In drei Fallen wurden
Hundéhalter von den Pferdeim zligigen Schritt bis zum Tor vedb In zwei Fallen wurden Schuler

am Gewand gezogenin einem Fall wurde jemand in die Schulter gezwigktl zweimalist
dokumentiert, dassichdie Pferde Apfel aus der Hand bzw. aus einem Rucksacappen.

Bemerkenswert an den Vorfallen im Mai,istass die Verhaltensmusteganz dem natirlichen
Verhaltenvon Pferdenentsprechen und deshalb auch grundsatzlich kein Anlass zur Bestght

Das Verhalten kann am ehesten mit der Verteidigung ihres Territoriums, ihres Ranges im Verband
und einer gewissepubertaren und provokanten Frechheit in Verbindung gebracht werden.

Tabelle6. Beobachtungen zur Interaktion vdesucherrund Tieenauf der Weideflach016

Thema wesentliche Beobachtungen

Einhaltung des Die Mehrhat der Besucher hélt sich an das Wegegebot. Nur in 2n

Wegegebots dokumentierten Faéllen sind Besucher von den erlaubt&degen
abgewichen.

Unmittelbarer 58 Personenwvurde beobachtetdie direktenKontakt zu den Pferden hatte

Kontakt zu Pferden  (Streicheln, etc.)Teilweise wurde der Kontakt wiederholt aktiv gesucht.

llegale Futterungen Insgesamt gab e$ Falle von dokumentierten Futterungen der Pferc
Einerseits wurde frisch geschnittenes Gras gereicht, andererseits bek
die Pferde +freiwillig Apfel von Bsuchern.

Vandalismus Im Eingangsbereich des Reservats fahite Mai eine Informationstafel unc

ein Broschirenstander. Auf der Weide selbst gab es keine Vorkommnis:
Aggressives In 14 dokumentierten Fallen ist es zu territorialen bis aggive
Verhalten Verhaltensweisen der Pferde gegeniber Besuchern/Hunden gekomme

einigen Fallen wurden Besucher mit Hunden bedrangt, in Engstellen ze
Pferde ofters Drohverhalten (Ohren zurtickgelegt) und in drei Fallen w
an Gewand/Rucksack gezogen. Einmalrde der Versuch eines Biss
beobachtet. Einmal wurde (unsere Besucherbetreuuerin) tatsacl
gezwickt.
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Bei den Besuchern wiederum zeigt sich, dass einige Personen und Gruppen als relativ

a0 SNFGdzydaNBaraaSyida 0 ST SA OKY Snstafelis SnedEed y zwary N&d a Sy
wahrgenommen, die Verhaltensregeln werden abeeinigen Fallemicht befolgt. Selbst persénlich
unterwiesene Studentengruppen halten sich im Angesicht der Pferde nicht an die wenige Minuten

zuvor dargelegten Regeln. Zudem ist auffallass einige Besucher erstaunlich wenig Gespur und
Geschick im Umgang mit Pferden haben. Zurickgelegte Ohren werden z.B. nicht als Drohung
wahrgenommen. Das Gewicht und Kraft von Pferden wird zweifellos unterschatzt. Das Verhalten ist
entsprechend nichtlen Gegebenheiten angepasst.

Als Gegenmalinahme wurden die Pferdezahnbesucherreichen Tagen von 22.5. bis 26.6 gekoppelt
und so von denRundwanderwegen fern gehaltenum eine GewOhnung/Einschleifen von
Verhaltensweisen im Keim zu erstickéxn weiterenl5 Tagen wurden die Besucher unmittelbar auf
der Weideflache in Gegenwart der Besucher informiert und im Umgang mit den Pferden beraten. Ziel
der Beratung ist es, den Besuchern einen achtsamen Umgang mRfdesten beizubringen und fur

die GroRRe und Krafder Tiere zu sensibilisieredudem wurden die Pferde bei zwei Terminen mit
unseren Naturfihrern so konditioniert, dass Sie Abstand vor Besuchergrupmkrinsbesondere
Schulgruppen eimalten. Unsere Naturflhrer erhielten dafiir eine Einschulung von umser
Pferdebetreuer.

Erfreulicherweise zeigten die ergriffenen MalRBnahmen Wirkung und es kam im weiteren
Jahresverlauf zu keinen Problemen mehr.
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Krischel S. (2016): Raumnutzung und Verhalten von ¥jaiklen im Naturschutzgebiet Marchegg
im Tagesverlauf sowie in Abhagkeit vom Stechmickenaufkommen. Masterarbeit an der
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1 Einleitung

Im Sommer 2015 wurden die Daten fiir die Masterarbeit zum Themal dzY'y dzi | dzy 3 dzy R + &
von KonikPferden im Naturschutzgebiet Marchegg im Tagetauf sowie in Abh&ngigkeit vom
Stechmiickewor] 2 Y'Y ®rfasst.

Es wurde zwischen dem 26. Juli und 8. Septerabe?2 Tagen wahrend insgesamt zirka 125 Stunden

der Standort und das jeweils ausgefuhrte Grundverhalten mittels Focal Animal Sampling im 10
Minuten-Intervall erfasst. Die Direktbeobachtungenm insektenbezogenen Abwehrverhalten der
Pferdegruppe wurden im selben Untersuchungszeitraum mittels flinfminitiger kontinuierlicher
+SNKIfGSyal NKf dzy3d 6SA 9AyIl St GASNBY RdzZNOK3ISTNKNI
az2aljdz G2 ¢ NbB Ldskstoff Yoarallel Zullen Verhaltensbeobachtungen gefangen.

Der detaillierte Versuchsaufbau ist dem vorangegangenen Jahresb2@itbizu entnehmen bzw. in
der kompletten Masterarbeit nachzulesen.

2 Ergebnisse & Schlussfolgerungen

Raumnutzung & Grundakti vitaten

Die Pferde hielten sich wahrend sigesamten Beobachtungszeitraesivermehrt auf offenem
Gelande und aBerhalb (str&enseitig) des Hochwasserschutzdammes auf. Die Weide wurde mit 61%
von allen acht definierten Raumen am haufigsten von den Pferddgeaucht(vgl. Abbildung7

links) Bei 65,1% aller Beobachtungen zeigten die Tiere Fressverhalten, bei 18,7% Stehen, bei 9,0%
Liegen und bei 6,7% Lokomotionsverhalten; Trinkverhalten wurde am seltensten beobachtet (0,4%).
Hervoraheben im Tagesverlauf der Grundaktivitdten sind das Fress das Liegeverhalten der
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Pferdegruppe: Ersteres stieg am Morgen an, erreichte Aktivitatsspitzen zwischen 14:30 und 19:30
Uhr und nahm gegen Ende des Tages hin ab. Das Liegeverhalten tratstadtligklich in der Frih

und am Abend auf, besondersZeitebschnitt 1 und 6. Die Grundaktivtaten Stehen und Lokomotion
waren verhaltnismagig gleichmaRig innerhalb der sechs Zeitabschnitten véstefie Abbildung7
rechts).
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Abbildung7: Relative Haufigkeiten der Raumnutzung durch die Pferde (links) und
Grundaktivitaten der Pferde in Abhangigkeit vom Tagesabschrgi} (fechts)

Auf die erste der Arbeit zugrunde liegende Forschungsfrage bezogée werden die natlrlichen
Raume des Beweidungsgebietes im Tagesverlauf und irdNBaptvegleich von den Pferden
genutzt?¢ kann festgehalten werden, dassn Morgen zwischen 04 und 09 Uhr (Abschnitt 1+2) die
Weide und der Wald zu den meist genutzten Ranngehdrten.Von allen Aufenthalten im Wald
entfiel die Mehrheit auf die Morgenstunden, er diente vor allem als Stehplatz, weniger als
Futterflache. Am Nachmittag, dem Zeitraum mit maximalen Umgebungstemperaturen, wurden
neben der Weide, der Damm und dieangruppen auffallend haufiger aufgesucht. In
Ubereinstimmung mit anderen Autoren lasst sich dies auf das bessere Mikroklima durch hohere
Luftzirkulation in diesen Bereichen zurtckfihren.
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Abbildung8 Raumnutzung durch die &ftle im Tagesverlauf (links) sowie
Grundverhalten der Pferdegruppe in Abhangigkeit des Raumes (rechts).
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Die Weide war zu jedem Tagesabschnitt Hauptaufenthaltsort der Tiere, deren Nutzung dominierte
jedoch am Abend (sieh&bbildung8 links). Sie fungierte hauptsachlich als Fressl Ruheplatz; 98%

des gezeigten Liegeverhaltens wurden innerhalb dieser Flachen ausgefihrt fdabildung 8

rechts). Die Tiere hielten sich wahrend den Nachtstunden zu 74%hadbedter Weiden und zu 13%

in den Wéldern auf, am Tag zu 48% auf der Weide, zu 21% am Damm, zu 15% im Wald und zu 11% im
Bereich der Baumgruppen (die fehlenden 13% in der Nacht und 5% am Tag verteilten sich auf die

ubrigen Raume).

2.1 Insektenbezogenes Abwehrv erhalten und Stechmiicken

Von allen Abwehrverhaltensweisen zeigte die Pferdegruppe am meisten Schweifschiagen
Hautzucken Um Mitternacht wurde am wenigsten Abwehrverhalten gezeigt, am Nachmittag
zwischen 14:30 und 19:30 Uhr bei maximal aufgezeichnetgch3chnittstemperaturwerten von
31,3°C(Abschnitt 3) und 28,8 °C (Abschnitt 4) wurden die meisten Verhaltensweisen aufgezeichnet
(siehéAbbildung9 links) In Summe zeigte die Pferdegruppe tagstiber bei mittleren Temperaturen
von 27,2 °C am meisten Abwehrverhalten im Vergleich zu den kihleren Nachtstunden (18,6 °C).
Bezlglich der Stechmicken konnte ein gegenteiliger Verlauf beobachtet werden: Wahrend den

Abendblocken wurden d

ie  meisten Stechmicken

(72%)

gezahlt und wahrend den

Nachmittagsstunden den geringsten Anteil (6%) der gesamterg&asbeute. agsiberwurden 8%
der Stechmuicken gefangen, nachts 92%.
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Abbildung9: Abwehrverhaltensweisen der Pferde im Vergleich zur Anzahl der

Stechmiicken

Die zweiteFrage - Welcher Zusammenhang besteht zwischen dem Verhalten der Tiere, der Nutzung
des Raumes und der gemessenen Insektenpopulaticriem wie folgt beantwortet werden

Die Stechmuicken waren in dieser Arbeit nicht fir das Abwehrverhalten der Pferdeaahmiiitag
verantwortlich, weil die Stechmucken aktiver in den Abendstunden waren und die statistische
Zusammenhangsanalyse nur wenige und ausschliel3lich negative Korrelationen bezuglich des
Abwehrverhaltens der Pferdigeferte. (AusschlieBlichdd 7 von 15Abwehrbewegungen konnte ein
Zusammenhang zu der Anzahl an Stechmiicken nachsewieerden:a h K NA OKf | 3Sy a4 =
G al ldzil dzO1 Sy a4z
'y Y1 NLIS detdnailiderStechmilckedkgrre§e® I G A F YA
Zu bericksichtigen gilt es, dass in den Untersuchungsmonaten die Stechmickenausbeute (290

Culicidae wahrend 125h) gering war, was auch auf die allgemein vergleichsweise geringe
Stechmickenpopulation im Jahr 2015 guind von Hitze und Trockenheit zurtickzufiihren ist.

Y1 NLISNLJ NI A S
al AYGSNKI YR
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Aufgrund der geringen Anzahl an Stechmicken wurde auf die Zusammenhangsanalyse zwischen
Raumnutzung der Stuten und Stechmuickenpopulation verzichtet. Allgemeine Aussagen Uber den
Einfluss von StechmiickerufaAbwehrverhalten und Raumnutzung der Pferde im Auenreservat
Marchegg sind demnach anhand dieser Arbeit nicht zuldssig. Es brauchte weitere Studien in
Vergleichsjahren mit hoherem Stechmuickenvorkommen, womdglich mehr Insektenfallen und einen
langeren Beolchtungszeitraum. Als Erklarung fur die haufiger gezeigten Abwehrverhaltensweisen
der Pferde am Nachmittag wurde auf Basis der Literaturrecherche ein Einfluss durch Bremsen
vermutet.

3 Literatur

Krischel S. (2016): Raumnutzung und Verhalten von Wdaiklenim Naturschutzgebiet Marchegg
im Tagesverlauf sowie in Abhangigkeit vom Stechmuckenaufkommen. Masterarbeit an der
Universitat fur Bodenkultur, Wien.
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)6 7TEI AxAAEOQAIT I TTE
Der WWF Osterreich fiihrte 2015 und 2016 im Rahmen des Beweidungsprojekfesireservat
Marchegg ein fotofallengestutztes Wildtiermonitoring an Wildwechseln duvdiliegender Bericht
geht der Frage nach, inwieweit durch die Zaunung eine Beeintrachtigundidisich im Raum
bewegenda Wildtiere entsteht. Diese Frage hat dab&ht nur regionale Relevanz, sondern ist auch
von Uberregionaler BedeutungDie March-Auen sind einwichtiger Trittstein im AlperKarpaten

Korridor (vgl. Eggeet al. 2012) Die Durchgéngigkeit der Landschaft hat deshalb einen hohen
Stellwert

Bereits in der Planungsphase des Beweidungsprojektes wurden wildtierbiologische Anspriiche
bertcksichtigt. Gemeinsam mit der ortsansassigen Jagerschaft wurden die Zaune so konzipiert, dass
diese problemlos von Wildtieren passierbar sind. Reh und Wildschwein sollteZalen muhelos

unter dem untersten Querbalken passieren kénnen, Rothirsche Uber die Zaune setzen kdnnen.

1 Fragestellungen

Von welcher Art werden die Wildwechsel wie haufig frequentiert?
Werden die Wildwechsel auf der Pferdeweide (gezaunter Bereich) weitggriutzt?

Zeigen sich Unterschiede beziglich der Frequentierung vor und i&adchtung des
Weidezaunes im Erweiterungsgebiet?

Gibt es tageszeitliéhUnterschiede in der Bewegung?

2 Methodik

Die Aktivitdt von Wildtierenwurde mittels Fotofallen auf den Wiwechseln erfasst Priméres
Augenmerk gilt dem einzelnerNachweis Ereigni3 und weniger der IndividuenzahlZur
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Beantwortung der Fragestellungen soll ein Wert ermittelt werden, welcher zum Ausdruck bringt, wie
hoch die Aktivitat auf einem bestimmten WesgH innerhalb einer bestimmten Zes.

Zur Erhebung der Datemurden@A SNJ C2 i 2FI t £ Sy RSNJ CANXYI 5h9wwX a:
Infrarotblitz und Ausloseverzogerung von 30 s (spéter 5 s) eingedetese wurden an zuvor

kartierten Wildwechsel{SCHINDLAUERO15) an vorhandener natirlicher Struktur (z.B. Baumstamm)

montiert. Somit konnterjeweilsvier Wildwechsekeitgleichobserviert werden. Die Wildtieraktivitat

wurde auf jedem Wildwechsel im Zeitraum Juni 2015 bis Dezember 2016 dreimal erfwabe

Tabelle7). Die Erhebungsdauer je Durchgang betrug i.d.R. acht Wochen. Insgesamt wigden
Aktivitaten aufzwolf Wildwechsel erfasst.

Tabelle7: Zeitabschnitteder Aufnahmeserien an den untarkiedlichen Wildwechseln.
Wildwechsel ZeitraumSerie 1 ZeitraumSerie 2 ZeitraumSerie 3

1,2,3,9, 18 14.06.2015 13.08.2015  13.01.2016 11.03.2016 05.07.2016 07.09.2016
10,11,12,1317 18.08.201517.11.2015 11.03.2016 05.05.2016 07.09.2016 25.10.2016°

4,5,6,14,15 17.11.2015 13.01.2016 05.05.2016 05.07.2016 25.10.2016 16.12.2018

"C2 G2 T lmiTtdIyabdik i | dzZF FTAY RO N3

" 826 OKldzy3&4T SAGNY dzyY dzy SAySy az2yld tNy3aSNIIfa Nof
°l'y . 2RSSy 2KyS {LISAOKSN]INIGS 3ISTFdzy RSy o

"22m SNBOANWEWEIASNI 6. SAOKI FFdzy 3&RI dz8NJ ySdz§a DSNNG O
PLOKE NISNUzy3 FTNKNIE FHN &AFISoSSRAS SNESGHT 0 RIzNOK 22
{ OKf NISNHzy 3 FNKNILZ T SINB S 30 oo FEdzZNIBKE 22 22

22 BNESGHT ( MRIENDKNE SA G SNHzy 3a3S6ASG &AGNN] SNI T dz SNFI &
8 Serie zeitlich abgekiirzt, um in 2016 abzuschliel3en.
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Abbildungl0: Wildwechsel und Standorte des Fotofallenmonitorings
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Als Wildwechsel werden zusammenhéngende, durch regelmaiigen Wildtiertritt vegetationsarme bis
-freie, mebt gerichtet verlaufende Pfade verstandemie im Winter 2014/2015 erfassten
Wildwechsel $chindlauer2015 dienten, wie bereits fur den Erhebungszeitraum Juni 2015 bis Juli
2016 {gl.Razumovsky & Schneid2015), auch fur den Zeitraum August 2016 bis &wvhker 2016 als
Grundlage. Die Kameraposition und Ausrichtung wurde immer wieder lokal an Aktivitdtsdnderungen
der Wildtiere oder Anderungen in der raumlichen Situation angepasst. Im Falle weitreichenderer
Verlagerungen wurden neue Wildwechsel (WW 15, 1@, 1i7) ausgewiesen und beobachtet.

Musste die Position der Kamera verandert werden, wurden jene Positionen préaferiert, bei denen sich
die Kameras moglichst nahe an der urspringlichen Position und mdglichst auf demselben
Wildwechsel befanden. Darliber hinawgurden im Jahr 2015 nicht beobachtete Wildwechsel,
insbesondere im Erweiterungsgebiet, ab Sommer 2016 in den Aufnahmezyklus integriert.

Die Wildwechsel (WW) 1, 2, 3, 9, 10, 11, 12, 13, 14 und 16 verlaufen mit erheblichem Anteil auf der
mit Projektbeginnbeweideten Flache. Die Aktivitat auf den WW wurde grof3tenteils innerhalb des
umzaunten Bereichs erfasst. Lediglich die Aktivitat auf WW 16 wurde aul3erhalb der Weideflache
dokumentiert. Die Dokumentation der WW 2, 3, 10, 11 und 16 erfolgte so, dass zutisitlesise

auch Aktivitaten auf der gegentberliegenden Zaunseite mit erfasst werden konnten. WW 4, 5, 6 und
17 befinden sich im Erweiterungsgebiet.

Mit der Errichtungdes Weidezaunes fiir das Erweiterungsgebiet ergab sich fur WW 4 die Erfassung
der Aktivtat inmitten der umzaunten Flache. WW 5, 6 und 17 befinden sich im Randbereich der
Weideflache und wurden auBerhalb der umzéunten Flache observiert. WW 15 befindet sich
auBBerhalb der Weideflaiche im Bereich der Niafu in direkter StraBennahe. Wie bereiton
Razumovsky & Schneid&015) geschildert, sind somit vor dem Zaunbau erhobene Daten nur fir
das Erweiterungsgebiet vorhanden.

Auswertung der Aufnahmen

Die Aufnahmen wurden beziglich Datum, Uhrzeit, Tageszeit, Art und Position des Tieres
ausgewertet. Fur die Positionsangabe war relevant, ob sich das Tier -irousr aul3erhalb der
Weideflache oder bei Querung des Zaunes befaAth. Jéanner 2016 wurde zusatzlich die
Individuenzahl je Aufnahme mit ausgewerteGenerell wurden mehrere Aufnahmen eines
Individuums als eine Aktivitat erfasst, wenn die zeitliche Differenz zwischen den Aufnahmen kleiner
finf Minuten war. Zur Beurteilung, ob eine Aufnahme bei Tag, Dammerung oder in der Nacht
entstand, wurde neben der Uhrzeit auch die Menge des auf der Aufnahmerdwkierten Lichtes
herangezogen.

Ermittlung der Nutzungsfrequenz

Um ausdriicken zu konnen, wie hoch die Nutzung bestimnvibldwechsel innerhalb einer
bestimmten Zeit ist, wurde die Nutzungsfrequenz ermittelt. Dazu wurde die Anzahl der Nachweise
durch die Azahl der Erhebungstage dividiert.

Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse des Untersuchungszeitraumes Juni 2015 bis
Dezember 2016 dargestellin Folgenden wird WW 14 nicht weiter betrachtet, da aufgrund von
Baumfallungen entlang der Straleine Aifnahmen getéatigt werden konntenDer Zaun des
Erweiterungsgebietes wird ab dem 12. April 2016 als installiert angesehen.
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3 Ergebnisse

Nachweise

Eine Liste aller nachgewiesenen Arten kann AnHaegtnommen werden. Im Folgenden werden die

Arten Reh Capreols capreoluy Wildschwein $us scrofpund Rotwild Cervus elaphQseinzeln
0SGNI OKGSGd 1 £fS NONARIASY | NISyYy 6 dzNRSlyfsgedagit RS NJ
konnten 836 Nachweise innerhalb und 655 auf3erhalb der Weideflache erbracht werden. rBei de
Querung des Zauns konnten 21 Ereignisse verzeichnet weitdilqungll).
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Abbildungl1: Nachweisénnerhalb oderauRerhalb der Weideflache oder bei Querung
des Zaunes. Werte geben Zahl der Nackw@in. Summe der Nachweise = 1512.

Nutzungsfrequenz

Die Nutzungsfrequenz ist bei unterschiedlic¥achselrunterschiedlich hoch. Von einer Art starker
frequentierte Wechsel werden auch von anderen Arten haufiger frequerdisrtlie tbrigen Wechsel
(vgl. Abbildung12 und Tabelle8). Das Wildschweikonnte auf jedem WW nachgewiesen werden,
Rehwildnur auf WW 16 nichtRotwildwurde am haufigsten im Erweiterungsgebinetichgewiesen.

Tabelle8: Durchschnittliche Nutzungsfrequeiter Wildwechsel pro Mondiir die Schalenwildarten
Reh, Wildschwein und RotwilsVW Wildwechsel, Sonstigealle tbrigen erfassten Arten

Reh Wildschwein Rotwild Weitere Arten Gesamt
WW 1 4,60 8,60 - 7,50 20,70
WW 2 9,10 14,90 - 6,80 30,90
WW 3 6,60 4,20 - 1,60 12,50
WW 4 10,10 10,60 0,50 3,90 25,10
WW 5 7,90 7,90 - 4,90 20,80
WW 6 3,00 29,10 3,70 10,40 46,20
WW 9 4,70 6,10 0,20 10,20 21,20
WW 10 4,90 8,60 - 1,80 15,40
WW 11 4,00 4,60 0,60 3,20 12,50
WWwW 12 4,30 5,40 1,40 3,70 14,80
WW 13 6,20 14,70 1,10 1,50 23,50
WW 15 3,20 10,60 - 1,30 15,10
WW 16 - 4,70 - 8,80 13,40
WW 17 7,50 14,40 3,80 1,90 27,50
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Abbildungl2: Durchschnittliche NutzungsfrequeriRlachweise pro Monaie Wildwechsefir das
Rotwild, Wildschwein und Reh, sowie sonstige Arten kumuliert

Erweiterungsgebiet vor und nach dem Zaunbau

Der Vergleich der Wildwechsel 4, 5, unddd und nach der Errichtung des Zaurest ergeben, dass
die drei Schalenwildarterie Wechselim Erweiterungsgebiehaufiger frequentieren als vor dem
Zaunbau \gl. Tabelle9 und Abbildung13). lediglich bei WW 5 (Nutzungsfrequenz = 15s3)die
Nutzungsfrequenz nach der Errichtung des Zaunes vor allem beim Reh etwas ni@&kigafvVv 4
und 6 zeigt sich nach dem Zaunbau mit 27,6 bzw. 46,2 Nachweisen pro Monat eine delittéoh ho
Nutzungsfrequenz als vor dem Zaunbau.

Tabelle9: Nachweise von Wildtieren adien Wildwechseah pro Monatvor und nach der Errichtung
der Zaune im Erweiterungsgebiet der Weideflache.

Reh Wildschwein Rotwild Gesamt
Vor Nach Vor Nach Vor Nach Vor Nach
WW 4 3,70 13,30 4,20 13,80 - 0,50 8,00 27,60
WW 5 12,60 5,60 2,60 5,00 - - 15,30 10,60

WW 7 2,10 3,50 11,60 38,00 1,60 4,80 15,30 46,20
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Abbildungl3: Nachweise der drei Schalenwiltem pro Monat vor(orange)und nach
(blau)dem Bau des Zaunes im Erweiterungsgebiet der Weideflache Marchegg.
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Abbildungl4: Kumulierte Nutzungsfrequenmn Reh, Wildschwein und Rotwild pro
Monat. Vordem Zaunbawnd rach Zaubauim Erweiterungsgebiet der Pferdekoppel

Individuen pro Bild

Die Individuenzahl je Foto lag im Mittel je nach Art bzw. Artengruppe, zwischen 1,1 und 1,4 Tieren.
Die wenigsten Individuen waren von C. capreolus und Sonstige mit jeweils 1,1 je Foteemthaere

C. elaphus war im Mittel mit 1,3, S. scrofa mit 1,4 Individuen dokumentiert worden. Die Anzahl an
Individuen ist somit héher als die Anzahl der Nachweise.

Aktivitatsmuster im Tagesverlauf

Abgeleitet aus dem Aufnahmezeitpunkt und der Lichtmengegibér sich ein deutliches
Aktivitdtsmaximum in den Abendund Nachtstunden. Lediglicdas Rehist auch am Tage und
wahrend der Dammerung haufig aktifdgbildungls).

Aktivitat Aktivitat Aktivitat
Cenwus elaphus (Rothirsch) Sus scrofa (Wildschwein) Cervus elaphus (Rothirsch)

2 40 2

Tag ™ Dammerung W Nacht Tag mDammerung  ® Nacht Tag W Dammerung B Nacht

Abbildungl5: Verteilung der Nacheise im Tagesverlauf ideitraum Jun2015¢
Dezmber2016.
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4 Diskussion

Das Wildschwein Sus scrofp weist, gefolgt vom Reh C@preolus capreolu3, die hodchste
Nutzungsfrequenzauf der Weideflacheauf. Da das Rotwild Qervus elaphug im Stden des
Auenresenats generell seltener vorkommt, verwundert es nicht, dass diese auwth im
Fotomonitoringseltener nachgewiesen wurde.

Innerhalb des beweideten Gebietes werden die Wildwech®é\W) erwartungsgemafweiterhin
genutzt. Da es keine Vergleichsaufnahmen figr skit Projektbeginn beweidete Flache gibt, kann
zahlenmallig keine vergleichende Betrachtung gemacht werden. Allerdings werden die vor
Beweidungsbeginn kartiertewildwechsel jedenfalle/eiterhin genutzt, was nahe legt, dass von dem
Zaun keine bedeutendetiBung ausgehen kann. Dass der Zaun von allen betrachteten Arten im
gesamten Projektgebiet regelmalidig passiert wird, kortgatlichbelegt werden. Es kann somit auch
davon ausgegangen werden, dass der Zaun keinen negativen Einflusgibatregionale
Wildtierkorridore wieden AlpenKarpatenKorridor hat.

Im Erweiterungsgebiet lag die Nutzungsfrequenz bei allen drei hauptsachlich betrachteten Arten
nach dem Zaunbau deutlich hdher als vor dem ZaunbBzdoch war der Beobachtungszeitraum zu

kurz und die einzekn Beobachtungszeitrdume nicht zu der gleichen Jahreszeit, um daraus exakte
Schlusse ziehen zu kdnnen. Insbesondere WW 4 zeigt, dass der Zaun keinen negativen Einfluss auf
die Wildaktivitat zu haben scheint und somit keine dauerhafte Stérung darstelltd&\Won dem

Zaun eine Storung ausgehen, ware eine generell geringere Nutzungsfrequenz nach dem Zaunbau
innerhalb der Weideflacheu erwarten

Die hohe Nutzungsfrequenz von WW 6, welcher zwischen March und Zaun des Erweiterungsgebietes
verlauft, falltauf9 a 1 Fyy yYAOKG F06aOKfASGSYR 3IS1tNNI 6SNRS
um die Weideflache herum wirkt da es keine flachendeckenden Aufnahmen von westlicher Zaunseite

gibt. Einen wesentlichen Faktor fir die hohe Nutzung diirfte aber auch die Dgpdhietende
Geholzstrukur am Marchufer und der ehemaligéferbegleitweg der viadonau zur Wartung des
Marchufers darstellen.

Es scheint aber wahrscheinlich, dagas Rotwild Qervus elaphug auch Uber die Flache des
Erweiterungsgebietes wechselt, was Aalfimen von WW 17 klar anzeigen. Dies gilt es jedoch durch
Wiederholungsaufnahmen abzusichern. Die deutlich h6here Aktid#gtRotwilds auf WW 6 nach
dem Zaunbau hangt sicherlich auch mit der bereits bekans@rsonalen Nutzung der siiddstlich
angrenzendenderrschaftsaum Herbst zusammervgl. SCHINDLAUEZO1Y).

Lediglich beh Rehwild Capreoluscapreolu$ wurde auf WW 5 eine Abnahme der Nutzungsfrequenz
beobachtet Dies kann jedoch auch mit den im Sommer, v.a. auf WW 5, hoch aufgewachsenen
Bestdanden der LanzettAster Symphyotrichum lanceolatum oder weiteren Faktoren
zusammenhangen und kann somit nicht abschlie3end geklart werden.

Die Beobachtungen auf dewW 3, 15 und 16 legen nahe, dass Wildtiere wahrscheinlich besonders
im Bereich der Nam-Au Uber de Stralg in das Auenreservat wechseln.

Die gewahlte Methodik mit automatischen Fotokameras erlaubt keine genaue Abschéatzung der
Individuen, da groRere Gruppen selten gemeinsam abgebildet sind. Die Anzahl der Wildtiere wurde
deshalb bei der Auswertung awddammert. Durchschnittlich konnten zwischen 1,1 (Reh) und 1,4
(Wildschwein) Individuen pro Nachweis auf den Bildern gezdhlt werden. Dh. die tatséchliche
Raumnutzung durch Wildtiere liegt deutlich hoher, als die dargestellte Nutzungsfrequenz.

Um die Fotadllen mit gleichbleibendem Erfassungsbereich und mit weniger Aufwand installieren zu
kodnnen, sollte bei zuklnftigen, langerfristigen Untersuchungen das Einschlagen eines Pfostens an
dem zu untersuchenden Wildwechsel angedacht werden. An einem Pfostenakahnein kleines
Schutzhauschen, o.4., mit gleichbleibender Ausrichtung montiert werden, in welches die Fotofalle
dann nur noch eingehangt werden muss.
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Mdchte man das genaue Verhalten eines Wildtieres, wenn dieses auf den Zaun trifft, untersuchen,
bedarfes einem aufwendigeren Versuchsaufbau. Es missi@destensdrei Kameras so installiert
werden, dass ein Geréat das anlaufende Tier, ein Gerat das Tier bei Zaunpassage und ein weiteres
Gerat das Erscheinen des Tieres auf der jeweils gegeniberliegendeseifawerfasst. Auch kann

Uber das Aufzeichnen von Videanstelle von Bilddateien nachgedacht werden.

Grundlegend sollte erwahnt werden, dass die Abgrenzung eines Wildwechsels nicht immer ganz
leicht ist. So kann es beispielsweise sein, dass sich eirretogibgegrenzter WW, der von einer
Freiflache her in ein Dickicht fuihrt, plotzlich verzweigt oder gar verliert, um sich einige Meter weiter
in &hnlicher Form wie zuvor erneut zu zeigéne genaue Abgrenzung der Wildwechsel ist damit
objektivnicht immer z klaren.Um die Quantifizierung und die Artbestimmung zu verbessern, wurde
der Ausl6seintervall ab 07.06.2016 auf 5 Sekunden reduziert. Das hat sich bew&hrt und sollte so
beibehalten werden.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass keine negativenriwsyen des Zaunes auf die
untersuchten Wildtierarten festgestellt werden konnten. Die Wildwechsel werden sowohl inmitten
der Weideflache, als auch im Randbereich regelmafig genutzt. Es konnten etliche Nachweise fir die
ungehinderte Passage des Zaunes acht werden. Im Erweiterungsgebiet, in dem auch Daten vor
dem Bau des Weidezauns vorliegen, konnte nach Fertigstellung des Zaunes kein Rickgang der
Wildtieraktivitaten auf den untersuchten Wildwechseln festgestellt werden.

Inwieweit Faktoren wie etwa Jadszeit und Habitatstrukir das Bewegungsmuster von Wikten im
WWF Auenreservat Marchegg bestimmen, kénnen weitere Arbeiten klaren. Auch wére dieegenau
Betrachtung von wesbstlich gerichteten Wechseln Uber die Flache des Erweiterungsgebietes
spannend.
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Anhang 1 Artenliste

Wissenschaftlicher Artname Trivialname Anzahl der Nachweise

Ardea cinerea Graureiher 1

Buteo buteo Mausebussard 1

Castor fiber Biber 38

Ciconia ciconia Weil3storch 2

Cyanistes caeruleus Blaumeise 1

Lepus europaeus Feldhase 70

Meles meles Dachs 7

Parus major Kohlmeise 5

Sus scrofa Wildschwein 727

Vulpes vulpes Rotfuchs 88

27



Beweidungsmontoring Pferdeweide Marchegg
Wildwechselmonitoring 2016 Life+ 10/NAT/AT/015
Florian Schneider & Natalia Razumovsky Renaturierung Untere MarchAuen

Anhang 2. Fotodokumentation

©o09 -06°C 022°F {8 DOERR SNAPSHOT @21 007°C 045°F €m7

2 At RoSOMSEKSR IRBNJ vdzSNHzy3 RSA 1l dzya dzy R 2 At F

DOERR SNAPSHOT

- S U SN
DOERR SNAPSHOT 31.05.2016 21:18:26 @25  014°C 057°F {m7 021°C 070°F {6

2At RGSOKaASEt nY w2l @WtiRi Sdfy R daFS REND R SWAREB TY ANIC

DOERR SNAPSHOT 06.06.2016 16:07:09 902

M2 N
DOERR SNAPSHOT 18.11.2016 23:28:04 Q19 002°C 036°F 4IH9 004°C 039°F {mM7

2AfRPKASE mMmY w2 i KAMEBRYO R AdzyRa G Khgt SRMYS DKSIAS R S NI %21

P
12

28



Beweidungsmonitoring Pferdeweide Marcheggz
Heuschrecken und Fangschrecken Stand 2016
Thomas ZunaKratky

Life+ 10/NAT/AT/015 +
Renaturierung Untere MarchAuen =

NATURA 2000

5AS alRiSydasStt 3 gMaydstbRiSin@meursst dzOK & OKNB O S
die mit Abstand haufigste Heuschreckenart auf den Wiesen des
Naturreservates Marchegg und reagiert poséivf die Beweidung.
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Zur Kontrolle der Veranderungen der Auenlandschaft bei Marchegg durch die im Frihling 2015
begonnene Beweidung wurde ein begleitendes Monitoring eingerichtet. Ein Teil des Monitorings
behandelt die Auswirkungen der Beweidung auf das Vorkommen und die Verteilung von
Heuschrecken und Fangschrecken. Es handelt sich hierbei um eine Tiergruppe mit einer engen
Bindung an Offenlandhabitate wie Wiesen und Weiden ugd durch den einjhrigen
Entwickuingszyklus und die vergleichsweise hohe Mobilitder Fahigkeit, rasch auf Verédnderungen
des Lebensraumes zu reagieren. Die Okologischen Anspriiche dieser beiden Ordnungen sind gut
bekannt und gerade aus Osterreich existieren zahlreiche aktuelle Untensgeh zu Verbreitung
und Lebensraumansprichen (vgunaKratky et al. 2009 Auch als Indikatoren fir die Auswirkung
bzw. naturschutzgerechte Steuerung von Beweidung wurden sie bereits mehrfach im dstlichen
Osterreich herangezogen (z. Bieringer 2008, &rok & ZunaKratky 2011, Bassler et al. 201

einem derzeit laufenden WildnisbeweidurBsojekt in Sidmahren sind ebenfalls Heuschrecken als
Indikatoren vorgeseherP( Marhoulbriefl.).

1 Methodik

Zur Beurteilung der Auswirkungen der Beweidung auf diesdhreckenbestande (sowie der einzigen
heimischen Fangschreckenart, der Gottesanbeterin) wurde aus dem Uber einen Zufallsgenerator
Uber alle Biotoptypen des Projektgebietes ausgewahlten  Erhebungspunkten des
VegetationsmonitoringsQ@. Eggebriefl.) ein Sean 50 Erhebungspunkten fir dieses entomologische
Monitoring ausgewahlt. Auswahlkriterium war dabei die Uberlegung, ob der jeweilige Punkt als
Lebensraum fur zumindest zwei Heuschreckenarten geeignet sein kdnnte. Somit wurden alle offenen
und halboffenenStandorte in das Heuschreckenmonitoring tibernommen, nicht jedoch geschlossene
Auwaldbestdnde ohne Lichtungen. Da mittelfristig eine Ausdehnung der Beweidung Uber das
gesamte Projektgebiet vorgesehen ist, wurde =zuséatzlich eine Serie an neun weiteren
Erhebumgspunkten auf einer Mahwiesenflache aufl3erhalb der Beweidungskulisse als Referenz
ausgewahlt. Diese Punkte liegen auf der sogenannten "Bienenhittenwiese" (Erhebungspunkte W101
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bis W109). Diébbildungl6 zeigt eineUbersicht iber die Verteilung der Erhebungspunkte sowie den
jeweils dort anzutreffenden Biotoptyp nach UBArminologie.

Zur Erfassung eines mdoglichst breiten Heuschreckenspektrums werden alljghrlich  zwei
Erhebungstermine gewahitzur Hauptentfaltung "fither" Arten (meist thermebis xerophiler Arten)

im Juli sowie zur Hauptentfaltung der erst spater reifenden hygrophilen Arten sowie anderer spat
entwickelter Formen im August. Entscheidend fir die Erhebung ist ein glnstiges
"Heuschreckenwetter”, also wamnTemperaturen, weitgehend wolkenloser Himmel und maximal
leichter Wind. An sehr giinstigen Tagen war eine vollstandige Erhebung an einem Tag moglich; meist
musste jeder Erhebungsdurchgang aber auf zwei Halbtage aufgeteilt werden.

Die Erfassung der Heusebken und Fangschrecken begann in der Saison 2014, in der noch keine
Beweidung stattfand und die Erhebung somit einer-ZsstandsDarstellung entsprach. Die
folgenden Saisonen 2015 und 2016 wurden bereits wahrend einer schrittweise intensivierten
Beweidumy durchgefihrtTakelle 10 gibt einen Uberblick tiber die bisherigen Zahltage.

Die Methodik zur standardisierten quantitativen und qualitativen Erfassung der Heuschrecken und
Fangschrecken orientierte sich an veigidaren Monitoringprojekten, die vom Autor in den letzten
Jahren umgesetzt wurden (z. BinaKratky2012 2013). In einer festgelegten Zeit wird entlang einer
festgelegten Route jede sichtbare bzw. akustisch erfassbare Heuschrecke bestimmt und ihle Anzah
gezahlt. Der Erhebungszeitraum betragt in diesem Projekt funf Minuten. Die Zahlstrecke beginnt bei
dem durch GR®rtung aufgefundenen Erhebungspunkt, reicht zehn Meter von dem Punkt weg und
fuhrt in Form einer Spirale mit etwa 270° Kreisbhogen wieder ausgangspunkt zuriick. Somit wird

eine Strecke von etwa 58 in einem kreisférmigen Bereich um den Erhebungspunkt abgegangen.
Von diesem starren Schema wird nur bei linearen Lebensrdaumen abgewichen, wo die
Erhebungsstrecke 50 entlang der Uferlinie, RohhitWiesenGrenze bzw. Hecke verlauft.

Biotoptyp_UBA

Dammwiese
. Pannonisc her kontinentaler basenarmer Mah-H albtrockenrasen
. Pannonische und illyrische Auwiese
. Uberschwemmungswiese
0 Rasiges GroRseggenried
@ GroRrohricht an FlieBgew asser Uber Feinsubstrat
@ Naturnaher Tumpel
@ Maandrierender Tieflandbach

(@ Gcestauter Tiefiandbach

O Laubbaum
‘ L igeholz aus standc pischen Sc
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Abbildungl6: Lage und Bezeichnung der Erhebungspunkte flr das Heuschreckenmonitoring mit
Darstellung des jeweils dort anzutreffenden Biotoptyps vor Beginn der Beweidung (Saison 2014).
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Talelle 10: Ubersicht tiber die Zahltage der ersten drei Monitoringjahre.

Jahr Monat Tag BEHEI von bis
sétze
2014 7 18 218 08:43 17:30
2014 8 25 227 09:36 17:09
2015 7 15 154 12:21 17:49
2015 7 17 98 08:34 11:32
2015 9 1 103 12:07 17:40
2015 9 3 86 11:19 16:31
2016 7 29 148 15:30 18:18
2016 7 30 191 09:36 14:15
2016 8 31 195 09:33 15:07
2016 9 1 57 09:37 11:39

An beiden Erhebungsterminen werden alle ausgewahlten Erhebungspunkte vollstandig begangen.
Um tageszeitliche Effe&tauszugleichen wird die Reihenfolge des Abschreitens der jeweiligen Punkte
von Termin zu Termin verdndert und nicht fix gehalten. Die Erhebungen wurden vom Autor
durchgefiihrt, den zweiten Durchgang der Saison 2015 hat jedoch dankenswerterweise Gunther
Woss ibernommen.

Zuséatzlich zu den Erhebungen der Heuschrecken und Fangschrecken wurde fir jeden
Erhebungspunkt die aktuelle Bewirtschaftung in finf Klassen festgehalten. "Geméht" bedeutet, dass
die Flache vor dem Erhebungstag geméht und das Mahgut abtraiesparvurde. "Ungemaht”
bedeutet, dass die Flache in diesem bzw. seit mind. einem Jahr nicht gemaht wurde. "Verbracht"
bezeichnet Wiesen, die seit mind. zwei Jahren nicht mehr geméht wurden. "Unbewirtschaftet"
bezeichnet Lebensraume, die (bisher) weder gbhtmnoch beweidet werden (v. a. Gewasser und
Gehdlze). "Beweidet" konnte ab 2015 vergeben werden und bezeichnet Flachen, in denen durch
vorangegangene Beweidung sichtbare Veranderungen in der Vegetationsstruktur festgestellt werden
konnten.

Tabelle11 zeigt die im Erhebungsprogramm vorkommenden Biotoptypen (nach den Kartierungen
von Stelzhammer 2013) sowie die im jeweiligen Erhebungsjahr festgestellte Nutzung (bei
Unterschieden zwischen dem ersten und dem zweitehebBungstermin gilt die Nutzung zum
zweiten Termin).

2 Ergebnisse

Bedeutsamster Lebensraum an den untersuchten Standorten sind die gebietstypischen Auenwiesen,
die 36% aller Erhebungspunkte bedecken. In enger Verzahnung dazu finden sich die "Rasigen
GroRsegenriede" und die "Uberschwemmungswieser" zusammen umfassen diese drei
"Marchwiesenbiotope" 644 aller Erhebungspunkte. Ein weiterer wichtiger Lebensraum stellen die
Trockenwiesen im Bereich der Badwiese (inkl. der "Dammwiese") rétt d& Erhebungsputédar.

Jeweils 100 entfallen auf Gewasseund Rohrichtbiotope sowie auf gehélzdominierte Standorte
(vgl. auchAbbildungl6).

Die Nutzung dieser Lebensraume istTiabelle 11 aufgeschliisselt. Unbewirtschaftet blieben die
meisten Gewasseund Gehdlzlebensrdume; im Jahr 2015 wurde jedoch bereits ein Gehdlzstandort
das Waldchen hinter dem Einstanddurch Beweidung verandert und ged6ffnet. Auch das bisher
"unbewirtschaftet¢ Ufer des Alten Badeteichs ist nun durch die Beweidung stark tUberformt. Die
2015 noch grof3teils unbewirtschafteten Grol3réhrichte sowie einzelne Grof3seggenriede sind
inzwischen ebenfalls in die Beweidung aufgenommen und haben sich deutlich hin zu offenen
wiesenartigen Biotopen veréandert.
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Die Wiesen sowohl der Auenwieserals auch der Trockenwiesenstandortgraren in den beiden

ersten Erhebungsjahren durch Mahd und Abtransport gepréagt. Der Anteil geméhter Flachen hat sich

jedoch von 2014 auf 2015 deutticverandert. Wurden im ersten Erhebungsjahr %2 der

wiesenartigen Lebensrdume wahrend der Erhebungsperiode geméaht, sank dieser Anteil im zweiten

Erhebungsjahr auf 1%.

Im Gegenzug stieg der Anteil beweideter Wiesen von 0 adb.2Rieser Anteil ist plama3ig durch
die Ausweitung des beweideten Areals (v. a. mit Rindern) auf die Bereiche Schlof3laeseHund
Vogelsee sowie Hanfratz im Jahr 2016 sehr deutlich a@b Z®gestiegen. Der Anteil der wahrend
der Erhebungssaison nicht gemahten Wiesenast 2014 auf 2015 um 1% gestiegen; im Jahr 2016
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gemahter Wiesen ist vor allem durch die Ausweitung der Mahd auf der Bienenhittenwiese wieder

auf 35% angestiegen.

Tabellell: Anzahl der Erhebungspunkte an den verschiedenen Biotoptypen sowie deren Nutzung im
jeweiligen Erhebungsjahr.

Biotoptypen gemaht | ungemaht | verbracht wirtus T:?gﬂet beweidet | Gesamt
Dammwiese 1 1
GestauterTieflandbach 1 1
Grof3rohricht  an FlieRgewasser 8¢
) 3 3
Feinsubstrat
Laubbaum 1 1
Laubbaumfeldgeholz standorttypisch 1 1
Maandrierender Tieflandbach 1 1
Naturnaher Tumpel 1 1
Pannonische und illyrische Auwiese 12 5 4 21
Pamonischer kontinentaler basenarmer Md
8 8
Halbtrockenrasen
QuirkEschenauwald 3 3
Rasiges GroRRseggenried 3 2 10 1 16
Uberschwemmungswiese 1 1
Weidenauwald 1 1
Erhebungsjahr 2014 24 8 16 11 0 59
Dammwiese 1 1
Gestauter Teflandbach 1 1
Grol3rohricht an FlieRgewasser ag
) 3 3
Feinsubstrat
Laubbaum 1 1
Laubbaumfeldgehdlz standorttypisch 1 1
Maandrierender Tieflandbach 1 1
Naturnaher Tumpel 1 1
Pannonische und illyrische Auwiese 7 8 4 2 21
Panronischer kontinentaler basenarmer M
1 7 8
Halbtrockenrasen
QuirkEschenauwald 2 1 3
Rasiges GroRRseggenried 1 4 10 1 16
Uberschwemmungswiese 1 1
Weidenauwald 1 1
Erhebungsjahr 2015 8 14 16 9 12 59
Dammwiese 1 1
GestauterTieflandbach 1 1
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Biotoptypen gemaht | ungemaht | verbracht wirtus rclstr)](:ftet beweidet | Gesamt
Grof3rohricht  an FlieRgewasser 1]«

) 3 3
Feinsubstrat
Laubbaum 1 1
Laubbaumfeldgehdlz standorttypisch 1 1
Méaandrierender Tieflandbach 1 1
Naturnaher Tumpel 1 1
Pannonische und illyrische Auwiese 10 1 2 8 21
Pannonischer kontinentaler basenarmer M4

8 8

Halbtrockenrasen
QuirkEschenauwald 1 2 3
Rasiges GroR3seggenried 6 10 16
Uberschwemmungswiese 1 1
Weidenauwald 1 1
Erhebungsjahr 2016 16 1 2 4 36 59

Im Zuge der bisherigen drei Erhebumdsg konnten insgesamt 35 Heuschreckenarten sowie die

einzige heimische Fangschreckenart an den Erhebungspunkten nachgewiesen werden. Damit konnte
der ganz Uberwiegende Teil der 33 zuvor aus dem Naturschutzgebiet "Untere Marchauen"
bekannten Heuschreckenan (vgl.ZunaKratky2008 nachgewiesen werden, bemerkenswerte acht
Arten waren sogar neu fur diese Zusammenstellung. Auffallend ist der markante Anstieg der
Artenzahl im dritten Erhebungsjahr von zusammen 28 Arten (je 26 bzw. 24 Arten) in den Jahren 2014
und 2015 auf nunmehr 33 Arten. Auch die Summe der festgestellten Individuen stieg nach einem
Zuwachs von lediglich% von 2014 auf 2015 in der Saison 2016 um weiteréh 20. Dielabelle12

stellt in einer Ubersiht die nachgewiesenen Arten mit den jeweils festgestellten Individuen dar,
erganzt um den Geféahrdungsstatus und eine grobe Zuordnung, welche Lebebsdingungen

durch diese Art vorwiegend angezeigt werden.

Insgesamt konnten mit 19 Arten der nationalend 14 Arten der niedergsterreichischen Roten Liste
zusammen 19 Rote Lisfaten nachgewiesen werden, ein Anteil von bemerkesiden 53%.
Niedrige Gefahrdungskategorien ("Near Threatened") dominieren jedoch. Zumindest "Vulnerable /
Gefahrdet" sind neurirten (25%) eingestulft.

Die haufigsten Arten des Monitoringgebietes sind die Charakterarten der bewirtschafteten
Auenwiesen, wobei die Lauchschrecke Uberraschend dominant jeweils etwa die Halfte der erfassten
Heuschreckenindividuen umfasst. Die in deufitikeit folgenden finf Arten sind allesamt hyghis
mesophile Wiesenarten, anschlieBend kommen mit Verkanntem und Nact@igehulpfer zwei
thermo- bis xerophile Heuschrecken in der Haufigkeitsreihung.

Naturschutzfachlich bedeutsam ist das starke Vorkeen der gefahrdeten Feuchtgebietsarten
Sumpfschrecke und Kurzfligelige Schwertschrecke, die gerade im pannonischen Raum eine nur sehr
beschrankte, ricklaufige (ReHR¥erbreitung aufweisen. Deutlich seltener sind geféahrdete Arten von
Trockenstandorten, wbei der Fund einer langfliigeligen Kleinen BeiRschre&d Yy SNJ o { ¢ SLILISY |
am beweideten Hanfratz im Jahr 2016 besonders erfreulich war.
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Tabelle12: Ubersicht tiber die im Zuge des Beweidungsmonitorings festgestellten Heclsehrend
Fangschreckenarten, deren Gefahrdungsstatus in Osterreich und Niederosterreich (nach Berg &
ZunaKratky 1997, Berg et al. 2005) sowie eine grobe Angabe zum Zeigerwert der Art ("Bew." =

"Bewirtschaftung").

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name E‘II: ,\'T(IS 2014| 2015| 2016|Zeigemert
Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata LC 1 5| Brache
Vierpunktige Sichelschrecke Phaneroptera nana LC 2 2 8| Brache
Gestreifte Zartschrecke Leptophyes albovittata NT 1|Brache
Langfligelige Schwertsatke Conocephalus fuscus NT | 4 10 15 23| Brache
Kurzflugelige Schwertschrecke | Conocephalus dorsalis EN| 2 20 52 53| Brache

GrolR3e Schiefkopfschrecke Ruspolia nitidula NT | 2 18 5 7 | Brache
Griines Heupferd Tettigonia viridissima LC 31 4 12| Brache
Ostliches ldupferd Tettigonia caudata VU | 4 1| Brache

Graue Beil3schrecke Platycleis albopunctata grisea NT | 4 4| intensive Bew.
Kleine Beil3schrecke Tessellana veyseli EN| 1 1 |intensive Bew.
Zweifarbige Beil3schrecke Bicolorana bicolor NT 5 16 30| maRiige Bew
Roesels Beif3schrecke Roeseliana roeselii LC 12 82 31| maRige Bew.
Gewohnliche Strauchschrecke | Pholidoptera griseoaptera LC 18 5 15| Brache
Weinhéhnchen Oecanthus pellucens LC 9 2 5| Brache
Sumpfgrille Pteronemobius heydenii VU | 1 3 2 | intensive Bev.
Feldgrille Gryllus campestris LC 1 1| maRige Bew.
Sabeldornschrecke Tetrix subulata LC 4 5 6 | intensive Bew.
Bolivars Dornschrecke Tetrix bolivari CR| 5 1 |intensive Bew.
LangfuhlerDornschrecke Tetrix tenuicornis LC 1 intensive Bew.
Italienische Schonschrecke Calliptamus italicus VU | 3 8 1 8| intensive Bew.
Lauchschrecke Mecostethus parapleurus NT | 3 1.361| 1.369| 1.441| maRige Bew.
Sumpfschrecke Stethophyma grossum VU | 2 61 111 182| Brache

Grine Strandschrecke Aiolopus thalassinus EN| 2 1 intensive Bew.
Grol3e Goldschrecke Chrysochraon dispar NT 56 167 231| maRige Bew.
Grol3er Heidegrashipfer Stenobothrus lineatus LC 2 mafige Bew.
Feldgrashupfer Chorthippus apricarius LC 1| maRige Bew.
Verkannter Grashupfer Chorthippus moHi NT 173 40 167| maRige Bew.
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus LC 75 41 38| intensive Bew.
NachtigaHGrashupfer Chorthippus biguttulus LC 50 55 73| intensive Bew.
Weil3randiger Grashupfer Chorthippus albomarginatus NT | 3 191 262 339| intensive Bev.
WeildfulsGrashupfer Chorthippus oschei DD 32| intensive Bew.
Wiesengrashupfer Chorthippus dorsatus LC 91 63 201| maRige Bew.
Gemeiner Grashupfer Pseudochorthippus parallelus LC 292 334 229| méalige Bew.
Sumpfgrashupfer Pseudochorthippus montasu NT | 3 2 2| maiige Bew.
DickkopfGrashupfer Euchorthippus declivus LC 6 12 31| intensive Bew.
Gottesanbeterin Mantis religiosa VU | 3 4 4| maRige Bew.
Artenzahl 19 | 14 26 24 33

Individuen 2.502| 2.649| 3.185
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Die pro Erhebungspunkt nachgesene Artenzahl schwankte anfangs zwischen einer und neun
(W56 im Jahr 2015) Arten, in der Saison 2016 erreichten aber finf Punkte sogar zehn bis elf Arten! In
den ersten beiden Jahren gab es jedoch auch einen Punkt (W50 2014, W40 2015), an dem gar keine
Heuschrecken gefunden werden konnten. Die mittlere Artenzahl pro Punkt stieg von 5,5 bzw. 5,3 in
den ersten beiden Jahren auf 7,0 Arten im Jahr 2016.

Die Auswirkungen der Beweidung waren im zweiten Monitoringjahr nur eingeschrankt in dem
Monitoring abgebilét, da die in der Saison 2015 geschlipften Heuschrecken in der unbeweideten
Saison 2014 als Eier abgelegt wurden, somit Auswirkungen auf die friihe Entwicklung sowie auf die
Artengarnitur selbst noch wenig ausgepréagt waren. Die im Vergleich von 2014 &uda@Estellten
Veranderungen sind daher nicht als unmittelbare Wirkung der Beweidung anzusehen, sondern folgen
einem Faktorenbtindel, in dem die Beweidung vor allem auf die Entwicklung der Larven der im
Vorjahr hier lebenden Arten und auf den Fortbestarer dimagines wirken kann. Es war aber zu
erwarten, dass die markante Veranderung der Vegetationsdichte sowie der Streuauflage jedoch
deutliche Auswirkungen auf die Folgegenerationen in der Saison 2016 haben vwiiadesich auch

in den markanten (positiverfrgebnissen des Jahres 2016 zeigte.

Auch die Entwicklung der an den Erhebungspunkten nachgewiesenen Individuenzahlen zeigt im
dritten Jahr einen deutlichen Zuwachs. Die pro Punkt erfassten Heuschrecken schwankten zwischen
keinem und 172 (W52 im Jahr 201@je mittleren Individuenzahlen blieben anfangs stabil bei 42
bzw. 45 Individuen pro Punkt, um 2016 deutlich auf 54 Individuen anzusteigen.

Die Abbildung17 (2014 zu 2015) und di@bbildung18 (2015 zu 2016) zeigen die Veranderung der
Artenzahlen an den Erhebungspunkten, di&bbildung 19 und Abbildung 20 die der
Individuensummen. Die beweitkth Bereiche der Saison 2015, die sich wahrend der
Heuschreckensaison noch auf das Umfeld der Badwiese konzentriert haben, zeigen im Vergleich zu
den Referenzflachen deutlich hohere Raten von Ruckgangen der -Aded vor allem
Individuenzahlen gegenubered Saison 2014. Das ist nicht verwunderlich, da die Veranderung des
Lebensraumes durch die Beweidung rasch erfolgte und Heuschigakeinschaften betraf, die sich

unter jahrzehntelangen Mahwiesenbedingungen gebildet haben. Zusatzlich besteht eine direkte
Konkurrenz um die Phytomasse, die fir manche Arten die Nahrungsbasis verringern koénnte. Eine
ahnliche Situation zeigte sich in der Saison 2016 im Bereich der zuvor regelmafig geméhten und ab
2016 dann intensiv beweideten Wiesen ndrdlich des Schlosses.

Die Etablierung weidetoleranter bzw. weidebedurftiger Artengemeinschaften konnte trotz der
vergleichsweise hohen Mobilitdt der meisten Arten friihestens in der Saison 2016 erwartet werden.
Dies bestétigte sich eindrtcklich in den Erhebungsergebnissen des 24416. Wie die Abbildungen
zeigen kam es bei den Artenzahlen zu einem deutlichen Zuwachs an der Uberwiegenden Zahl der
Erhebungspunkte. Besonders auffallig war dies an der im Vorjahr frisch beweideten Badwiese sowie
im Bereich Vogelseg Toter Hund, wo drch die 2016 begonnene Rinderbeweidung in zuvor
jahrelang verbrachten Wiesenflachen attraktive Heuschreckenlebensrdume geschaffen wurden, die
rasch besiedelt werden konnten.
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Abbildungl7: Veranderung der Artenzahl festgebter Heuschrecken und Fangschrecken an den
Erhebungspunkten vom Erhebungsjahr 2014 zum Erhebungsjahr 2015.
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Abbildungl8: Veranderung der Artenzahl festgestellter Heuschrecken und Fangschrecken
Erhebungspunkten vom Erbengsjahr 2015 zum Erhebungsjahr 2016.
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Abbildungl9: Veranderung der Individuensumme festgestellter Heuschrecken und Fangschrecken an

den Erhebungspunkten vom Erhebungsjahr 2014 zum Erhebungsjahr 2015.
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IdungZO: Veranderung der Individuensumme festgestellter Heuschrecken und anschcken an
den Erhebungspunkten vom Erhebungsjahr 2015 zum Erhebungsjahr 2016.
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Abbildung21: Mittlere Artenzahl (oben) bzw. Individnsumme (unten) an den Erhebungspunkten
der drei Jahre unter Berlcksichtigung des Bewirtschaftungstyps der jeweiligen Erhebungspunkte mit
Darstellung der Standardabweichung (Mgbellell).
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Auch die Individuezahlen an der Erhebungspunkten, die vor allem im Bereich der Badwiese von
2014 auf 2015 flachig zurtickgingen, haben von 2015 auf 2016 wieder deutlich zugenommen, vor
allem in den Bereichen, wo auch die Artenzahlen angestiegen sind (siehe oben). Auffallend
gegenlaufig ist jedoch die Entwicklung im Bereich der SchloRwiese, wo im Jahr 2016 sowohl eine
Mahd (wie in den Vorjahren) als auch eine Beweidung mit Rindern stattfand. Hier trat offensichtlich
derselbe Effekt wie im Jahr 2015 auf der Badwiese ein, woKainkurrenz der Weidetiere die
Phytomasse fir die Heuschrecken so stark reduzierte, dass die Individuendichte deutlich zurtickging.

Ein wichtiger, von der Beweidung unabhangiger Faktor ist die unterschiedliche Witterung der
Erhebungsjahre. Der ungewo6hnlithckenwarme Fruhling und Sommer des Jahres 2015 flhrte v. a.
auf Trockenstandorten zu verstdekn kleinklimatischem Stress, der aber in den wechselfeuchten
Auenwiesen deutlich geringer ausfiel. Die Saison 2016 war hingegen trotz ausgefallenem
Frahlingdiochwasser durch haufige Niederschlage im Sommer fir viele mesophile und hygrophile
Arten glnstig, was mit eine Erklarung fir die giinstigen Bestande dieses Jahres ist. In diesem
Monitoring sind Referenzflachen ohne Beweidung im Bereich der Bienenhittenw@ianden.

Dort kénnen zumindest fur die Auenwiesen die Veranderungen ohne Beweidung beobachtet
werden, wobei die Wiederaufnahme der Mahd im Jahr 2016 zusatzlich positiv wirkte. Wahrend die
Artenzahlen im Referenzgebiet von 2014 auf 2015 tendenzielil siafliefen, kam es auf 2016 wie in

den anderen Bereichen zu einer deutlichen Zunahme. Der negative Trend bei den Individuen von
2014 auf 2015 kehrte sich ebenfalls deutlich um. Die glnstige Witterung hat demnach sicher eine
ebenfalls nicht unbedeutendedRe bei der aktuellen positiven Entwicklung gespielt.

Die Abbildung 21 gibt einen Uberblick tber die mittleren Arteund Individuenzahlen an den
Erhebungspunkten mit unterschiedlicher Bewirtschaftung in den dahren. Zu beachten ist dabei

die unterschiedliche StichprobengrofRe und Verteilung der einzelnen Bewirtschaftpagspro
Erhebungsjahr (vglTabelle 11). Die starksten Veranderungen zeigen sich auf den beweaidete
Erhebungspunkten, auf denen von 2015 auf 2016 sowohl Artenzahl als auch Individuensumme im
Schnitt deutlich zugenommen haben. Auf gemahten Erhebungspunkten war ebenfalls eine Zunahme
der mittleren Artenzahl zu beobachten. Auffallend geringere Werte ralsVergleichsjahr 2015
zeigten die mittleren Individuenzahlen auf den ungeméhten und verbrachten Wiesenflgchien
Hinweis auf eine schleichende Verarmung derartiger unbewirtschafteter Lebensrdaume trotz
gunstiger klimatischer Umstande.

Die Abbildung22 und die Abbildung23 zeigen exemplarisch fur zwei Arten die Veradnderungen
zwischen den drei Jahren. Der Dickk@uashipfer ist ein thermophile Art von Trockenwiesen und
Trokenbrachen, der im Untersuchungsgebiet wie viele aus dieser 6kologischen Gilde nur im Umfeld
der Badwiese vorkommt. Im Gegensatz zu den anderen Trockenrasenbewohnern hat die Art in der
Saison 2015 zugenommen, interessanterweise jedoch in den erst spatarideten nordlichen
Bereichen, wahrend der bereits ab April intensiv beweidete Siidteil der Badwiese von der Art vorerst
verlassen wurde. Méglicherweise wirkte die Beweidung negativ auf die friihen Larvenstadien, aber
positiv auf das Fortkommen der erwachsen Tiere (Imagines). Ein &hnliches Muster mit
Verschiebung der Vorkommen in den nordlichen Teil der Badwiese zeigt z. B. der 6kologisch &hnliche,
wenn auch thermisch weniger anspruchsvolle Nachti@adishipferChorthippus biguttulus2016

kam es jedoch zainer deutlichen Ausweitung der Verbreitung dieser weidefreundlichen Art zurtick
auf den Sidteil der Badwiese und auch auf der SchloRwiese gelang ein erster Nachweis im erhéhten
Bereich nahe des Muhlbachs.
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des termophilen Dickkof@#ras
Untersuchungsgebiet unter Angabe der Individuensumme pro Erhebungspunkt in den drei
Erhebungsjahren.

Abbildung23: Vorkommen des xerophilen Braunen Grsh'L'q;)tEInorthipus bunneu'
Untersuchungsgebiet unter Angabe der Individuensumme pro Erhebungspunkt in den drei
Erhebungsjahren.

o
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Abbildung24: Vorkommen der hygrophilen Lauchschrebdkecostethus parapleurum
Untersuchungsgebtaunter Angabe der Individuensumme pro Erhebungspunkt in den drei

Erhebungsjahren.

Abbildung25: Vorkommen der thermophilen GottebeteMantis religiosm
Untersuchungsgebiet unter Angabe der Individuensumme pro Erhepunggsin den drei
Erhebungsjahren.
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Eine hoch mobile Pionierart von Lebensraumen mit Offenboden ist der weit verbreitete und haufige
Braune Grashipfer, dessen Verteilung in den beiden Erhebungsjaltgidung23 zeigt. Wéahrend

er in den Auenwieseq wohl auch bedingt durch die seit drei Jahren ausgebliebenen Hochwasser,
die sonst durch Schlammauflagen geeignete Standorte schaffaur punktuell vorkommt, hat er

sich im Beweidungsgebiet um die Badwiese von sielasetaten Erhebungspunkten auf elf im Jahr
2015 ausgebreitet. Gleichzeitig ist aber die Individuendichte wie bei fast allen im Beweidungsgebiet
vorkommenden Arten gesunken. In der Saison 2016 ging der Bestand auf der Badwiese wieder auf
sechs Punkte zurlickafir tauchte er sofort auf den beweideten Flachen der Schlo3wiese sowie auf
den wieder gemahten Abschnitten der Bienenhuittenwiese auf. Diese Art scheint somit vor allem ein
guter Zeiger fur frische Veranderungen zu sein.

Auch die hygrophile Lauchschreckalie mit Abstand haufigste Art des Untersuchungsgebietes
zeigt eine differenzierte Entwicklung im Untersuchungsgebiet. Wéhrend die Vorkommen in den
unbeweideten Wiesen relativ stabil blieben (mit Zuwachsen im Jahr 2015 auf der zunehmend
verbrachenden Hnfratzwiese sowie am Vogelsee), kam sie im Bereich der Badwiesesie nur

den feuchteren Sudteil besiedeln kagmur dort vor, wo in der Heuschreckensaison nicht oder nur
sehr kurzzeitig beweidet wurde. Auch in den kurzrasig verbissenen Bereich&tlleRwiese zieht

sie sich verstarkt zuriick, wahrend die frisch durch Beweidung gedffneten Bereiche am Vogelsee und
Toten Hund deutliche Zunahmen erfahren.

Erfreulich ist auch die Etablierung der Gottesanbeterin als Bewohnerin saumnaher Standorte der
Badwese ab 2015, die eventuell durch ihre spate Entwicklung dem friihen Beweidungsdruck im Jahr
2015 ausweichen konnte (v@ibbildung25).

3 Vorlaufige Schlussfolgerungen

Die Ergebnisse dieser ersten drei Monitoringjahedegen das Vorkommen einer naturschutzfachlich
bedeutsamen Artengarnitur bei den Heuschrecken und Fangschrecken im Projektgebiet, die im
dritten Untersuchungsjahr bei gleichzeitig héchster Beweidungsintensitat ihren hochsten Wert
erreichte. Aufgrund dergrof3en Ausdehnung des Gebietes und der extensiven, teils regional
beschrankten Beweidung, besteht keine Gefahr fur die Vorkommen besonders sensibler Arten, wie
die Bestandsentwicklungen d&abellel2 zeigen.

Die konkreten Auswirkungen der Beweidung kdnnen vorerst nur basierend auf ersten Eindriicken
beurteilt werden, da eine Etablierung einer auf diese "neue” Landnutzung angepasste Artengarnitur
erst in der Saison 2016 mit der neuen, im Beweidungsjahr 2015 abegeldgirvengeneration
sichtbar werden konnte, die hier gezeigten Verhdltnisse also sehr junger und woméglich noch
instabiler Natur sind. Die Beweidung fuihrte jedenfalls auf Flachen, die zuvor geméht und erstmals
beweidet wurden (2015 Badwiese, 2016 SchloBejevorerst zu deutlichen Rickgangen in der
Individuendichte von Heuschrecken sowie teilweise auch zu einem Rickgang des Artenreichtums.
Abbildung21 zeigt dies tUberblicksm&Rig anhand der mittleren Artend Indivduenzahlen bezogen

auf die Bewirtschaftung an den Erhebungspunkten. Trotz der hohen Streuung ist die signifikant
geringere Individuendichte auf den beweideten Flachen des Jahres 2015 gegeniiber den
bewirtschafteten Mahwiesen klar ablesbar. Bei der mittierArtenzahl ist der Unterschied nur
tendenziell vorhanden, wobei auch beriicksichtigt werden muss, dass Arten bei geringen Dichten
auch leichter Ubersehen werden. Im zweiten Jahr der Beweidung haben sich diese Unterschiede
jedoch deutlich nivelliert und geétte Flachen weisen nur mehr geringflgig héhere mittlere Arten
und Individuenzahlen auf. Besonders positiv wirkte sich aber die Offnung der zuvor artenarmen,
unbewirtschafteten Rohrichtflachen am Vogelsee und Toten Hund auf die Heuschreckenfauna aus.

Bei einigen Arten, die offene Trockenstandorte bevorzugen (v.Chorthippus brunneusind
biguttulus Euchorthippus declivis war eine Ausweitung des besiedelbaren Raumes im
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Beweidungsgebiet bereits im Jahr 2015 erkennbar. Manche Arten dieser Gilde zeigegehing
verzogerte positive Reaktioneq so sank z. B. das Vorkommen der Italienischen Schénschrecke
Calliptamus italicugon acht Tieren im Jahr 2014 auf nur ein Individuum nach BeginBesieidung,

um 2016 wieder auf acht Tiere anzusteigen.

Eine Fortfuhrag des Monitorings tUber mehrere Jahre ist daher notwendig, um die komplexen
Verédnderungen auch unabhéngig von klimatischen Einflissen zu beurteilen. Fir die zukinftigen
Bewertungen ist jedenfalls auch eine gemeinsame Analyse mit den Ergebnissen der
Vegetatonserhebungen notwendig, die auch die Veranderungen zahlreicher, fur die Heuschrecken
besonders bedeutsamer Strukturparameter beinhalten. Auch die Verschneidung mit dem
Weil3storchMonitoring kann angesichts der Bedeutung von Heuschrecken als Nahrungsgeind
wertvolle Ergebnisse bringen, fur die sich jedoch erst ein tragfahiges IndikeBeneaidungsSystem
einstellen muss.
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Die Schlosswiese liegt unmittelbaeben der Storchekolonieund wird besonders
intensiv von Storchen frequentiert. Das Foto entstand im August. Die Flache wurde
Anfang Juni geméaht und anschlieRend beweidet.

Der Waf3storch(Ciconia ciconidst in besonderem Mafl3e an offene Wiesen und Weidadschaften
gebunden. Die Art braucht niedrigwiichsiyeker und Grindlandflachemit einem reichen Angebot
an Krebsen, Insekten, Amphibien, Reptilien und Kleinsaugann Nahrumgsaufnahme Das
Auenreservat Marchegg beherbergt eine sehr bedeutende KoloniegdsshitztenWeil3storchs.
Durchschnittlichbriiten 45 Paare des Weil3storchs im unmittelbaren Umfeld der Marchegger

Weideflache (ZunaKratky 2010 und 2016)Die Stdrche nutzen at Gebiet zur Futtersuche, zur
Aufnahme von Wasser und zum Sammeln von Nistmaterial.

Deshalb wird die Nutzung der Weideflache durch den Weil3storch mit einem begleitenden
Monitoring beobachtet. Mittelfristig wird erwartet, dass der Weil3storch auf der W&idheweiter-

hin gute Nahrungsgriinde vorfindet. Im Gegensatz zur bisheriymsennutzung, sollte durch die
kontinuierliche Beweidung die zeitliche Nutzbarkeitfidhrungssuchend8&térchesogarzunehmen

1 Methodik

Fur die Erhebung wurden drei reprasentati Beobachtungsflachen (Badwiese, Hanfratz und die
Schlosswiegeausgewahlt. Die Beobachtungsflachen decken mit ca. 10 Hektar, etwa ein Drittel der
Offenlandflache des Weidegebiets ab (Wghbildung26 und Tabellel3).

Die Fluren weisen eine unterschiedliche Uberflutungshaufigkeit und Nutzungsgeschichte auf. Die
Schlosswiese Nord wurde in den letzten Jahren regelmafRig geméaht, Hanfratz und die Schlosswiese
Sud waren nur unregelmaflig gemaimd weisen Verbrachungstendenz auf. Die Badwiese liegt
deutlich héher und ist ein Sandtrockenrasen, der regelmaRiggw&imal im Jahr geméht wurde.
Zudem liegen diBeobachtungsflachen in unterschiedlicher Entferngreyvischen 0 und 900 mzu

den Horsstandorten.
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Tabellel3: Flache, Nutzung und Entfernung zu den Storchenhorstedmélntersuchungsflachen

Flache Entfernung Nutzung bis 2015 2016
Storchenhorste 2014

Badwiese 2,5 700-900 m Mahd Pferdeweide Pferdeweide

Hanfrétz 3,8 300-400m Neophytenflur | Pferdeweide| Pferdeweide, tw.
, ungemaht, Mahd
verbracht

Schlosswies| 3,5 0-100m Mahd Mahd Pferde und

e/Toter Rinderbeweidung

Hund und Mahd

#(

’.c'--n-.;-'

Pferdeweide
Marchegg

Untersuchungsfldchen
Storchenmonitoring

s
-

[ Beobachtungspunkt

© Besetzte Horste 2016

——— |

©  Besetzte Horste 2015 und 2016

D Untersuchungsflachen

Abgrenzung Weideflache

Abbildung26: Aufnahmeflachen auf der Weideflach&owie besetzte Storchenhorste in den Jahren
2015 und 2016.

Im Zeitraum vom 29. Mai 2015 bis 12. Juli 2016 wurdeéhv@#nahmen durchgefiihrt. Dabei wurden
jeweilsvon einer fixen zentralen Beobachtungsstelle aus die Anwesenheit und das Verhalten der
Storche sowie der Weidetiere beobachtet und in einen standardisierten Erhebungsbogen
eingetragen. Pro Standort wurden binnen 10 Minuten vier Aufnahmeintervaliel Minute Dauer

(mit jeweils 2 Minuten Pause dazwischerdurchgefiihrt. Zusatzlich wurde die aktlle
Bewirtschaftungsform der Flache nach der folgenden Einteilung festgehalten

Gemaht die Flache wurde vor der Erhebung gemaht und das Mahdgut abtransportiert.
Ungemaht die Flache wurde mind. seit einem Jahr nicht geméaht.

Verbracht seit mincestenszwei Jahren nicht mehr gemaéht.
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Unbewirtschaftet Lebensraume, die (bisher) weder gemaht noch beweidet wurden (z.B.
Roéhricht, Gewasser).

Beweidet durch vorangegangene Beweidung sind bereits Verdnderungen in der
Vegetationsstruktur sichtbar.

Die Aufnahmerwerden grundsatzlich in der Brutzeit der Stérche in Marchegg von April bis August
durchgefuhrt. Die Verteilung der Aufnahmen auf die Monate ist in Abbildung 27 dargestellt. Aus
organisatorischen Griinden konnten im August 2&ld@er keine Aufnahmen durclggiihrt werden.

80
70
60
50
40
30
20
10

2015 2016

Abbildung27: Verteilung der Aufnahmen auf die beiden Jahre 2015 und 2016.

2 Ergebnisse

Von den 328 Aufnahmen wurden mehr als die Halfte auf beweideten Flachen, ca. ein Viertel auf
geméahten Flachen und der Reatf ungeméahten bzw. verbrachten Flachen durchgefliBa.
Aufnahmen wurden im Jahr 2015, 240 Aufnahmen im Jahr 2016 durchgefihrt.

Tabellel4: Verteilung der Aufnahmen auf die drei Aufnahmeflachen und die unterschiedliche
Nutzung imJahr 2015 und 2016.

Zahlpunkt beweidet gemaht ungemaht verbracht Summe
Hanfratz 32 12 36 24 104
Badwiese 119 1 0 120
Schlosswiese 28 74 2 0 104
Summe: 179 87 38 24 328

Insgesamt wurden bei 328 Aufnahmen 361 Stérche gezahlt. Die genaue AuftahuBiglitungen ist

in Tabelle15 dargestellt. Die Bandbreite der gleichzeitig anwesenden Stérche reicht von eins bis
maximal 14 Durchschnittlich konnten pro einminitiger Aufnahme 1,1 Stérche beobachtet werden.
Das ist eine sehr hohe Antreffwahrscheinlichkeit und Nutzungsintensigim Grol3teil der
Aufnahmen (n=239) waren zum Beobachtungszeitpunktoch keine Stérche auf der
UntersuchungsflacheDas liegt daran, dass die Storchenhaufigkeit je nach Aufnahmefldahe s
schwankt.Der Grof3teil der Storchensichtungen konzentriert sich auf die Schlosswiese, wo bis zu 14
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Individuen gleichzeitig beobachtet wurden. Deutlich weniger Stérche konnten auf der Badwiese und
am Hanfratz beobachtet werden.

Tabellel5: Anzahl von Storchensichtungen je nach unterschiedlicher Nutzungsform.

Beobachtungsflache  Anzahl der Storche Anzahl der Durchschnittliche
Beobachtungen Anzahl an Stérchen
Hanfréatz 3 104 0,029
Badwiese 16 120 0,133
Schlosswiese 342 104 3,28
361 328

Die geringe Anzahl an Sichtungen auf den Flachen Hanfratz und Badwiese erlaubt bisher noch keine
Auswertung im Hinblick auf didortige Nutzungsweise. Ein Vergleich zwischen den Flachen ist
aufgrund der unterschiedlichen Okologie und Nahealen Horststandorten nicht schliiss2016 ist

zudem der Horstbaum in der N&he der Badwiese umgebrochen, wodurch kein Brutpaar mehr in
unmittelbarer Nahe dieser Flache nistet.

Aus diesem Grund wurden fur deorlaufigenVergleich der Nutzungsformen nur ddifnahmen auf

der Schlosswiese herangezogen. Dort erfolgte Anfang Juni eine Mahd und anschlielend eine
Nachbeweidung. Es zeigt sich, dass die Aufnahmeserien im gemahten Zustand die meisten
Storchensichtungen aufweisen, die ungemahten, hochwiichsigen Bkstéiederum die geringsten.

Mit durchschnittlich 2,36 Stérchen pro Aufnahme weiskas beweideten Flachen eiretwashdhere
Storchendichte aufls ungemahteln Abbildung 28 ist die Haufigkeitsverteilung der Beobachtungen
auf der Schlosswiese im Jahr 2Qi#gestellt. Es zeigt sich, dass nur in 16 von 78 Aufnahmen gar
keine Stérche auf der Flache anwesend waren. Uber die restlichen Aufnahmen und
Aufnahmewochen verteilt, ist eine sehr regelmafige Nutzung der Flache, zuerst nach der Mahd,
spater im beweideterZustand ablesbar.

Tabellel6: Durchschnittliche Anzahl von gleichzeitig anwesenden Stdrchen pro Aufnahme auf der
Schlosswiese in den Jahren 2015 und 2016.

Nutzungstyp Anzahl Storche Aufnahmen Durchschnitt

beweidet 66 28 2,36

gemaht 272 74 3,68

ungemaéht 4 2 2,00
Summe: 342 104
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Abbildung28: Haufigkeitsverteilung der gleichzeitigen Storchensichtungen pro Aufnahme im Jahr
2016 auf der Schlosswiese.

3 Diskussion

Signifikante Aussagen konnen auf Basider vorliegenden Datenund nach diesen zwei
Beobachtungsjahrennoch keine getroffen werdenDie angepasste Nutzungsweise mit den
unterschiedlichen Kombinationen voBeweidung und Mahd machen eimedirekten Vergleich
schwierig. Sicher ist, dass sowohl bdahd als auch bei Beweidung und vor allem bei der
Kombination von Mahd und Beweidung eine hohe Nutzungsfrequenz des Storches festgestellt
werden kann. Die Schlosswiese wird im Jahresverlauf von April bis Ende Juli im Durchschnitt von 3,3
Storchen pro Aufrlame genutzt. Was den Einfluss der Bewirtschaftung anbelangt zeigt sich, dass
frisch gemahte Flachen mit Abstand am haufigsten genutzt werden. Etwas geringer ist die
Nutzungshéaufigkeit von verbrachten und ungeméhten Flachen. Die langere Eignung der Weiden
gegenuber Wiesen, aufgrund der langeren Verflgbarkeit von niedrigwichsigen Rasen, konnte
aufgrund der kombinierten M&kVeide-Nutzungnochnicht beurteilt werden, ist jedoch plausibel.

Festgehalten werden muss, dass die Randbedingungeée die Entfernungu den Storchenhorsten

¢ die Auswirkungen der unterschiedlichen Nutzungsweisen derzeit noch Uberlagern. Fir das
Untersuchungsjahr 2017 muss deshalb die Stichprobe systematischer verteilt werden. Zudem ist zu
uberlegen, ob auf der Schlosswiese unterschideliNutzungsformen im Hinblick auf die Eignung fur
Storche gezielt nebeneinander erprobt werden.

4 Literatur

ZunaKratky, T. (2010): Die Weil3storchkolonie in Marcheg8tand 2009. unver6ff. Bericht des
Vereins Auring. 12. S.

ZunaKratky, 5(2016). Wei3stach-Erhebung MarciThaya aktuell. Berichferein Auring3 S.



Pferdeweide Marchegg
Vegetationsmonitoring 20132016
Gerhard Egger

Life+ 10/NAT/AT/015
Renaturierung Untere MarchAuen

NATURA 2000

6)6 ACAOAOEI T O 11 EOT
G TLPGITLP @

Zur Kontrolle der Veranderungen der Auenlandschaft bei Marchegg durch die im Frihling 2015
begonnene Beweidung wurde ein begleitendes Monitoring qilchéet. Ein Teil des Monitorings
behandelt die Auswirkungen der Beweidung auf das Vorkommen Pflanzenarten und
Pflanzengemeinschaften, sowie die Veranderung der Vegetationsstruktur durch die Weidetiere. Der
Einfluss von Pflanzenfressern auf die Pflamzgdt ist naturgemald sehr grol3. Die Intensitat der
Beweidung, die eingesetzten Arten und Rassen, sowid eiid&kung der Tiere haben einen grof3en
Einfluss auf die tats&chliche Wirkung. Da die Vegetationsstruktur auch fur viele Tierarten eine
entscheidende Rt im Hinblick auf die Habitateignung spielt, erlaubt die Untersuchung der
Vegetation im Sinne einer Bioindikation auch Aussagen Uber die Qualitdt der Lebensraume
insgesamt. Das Monitoring soll deshalb auch rasch Aussagen liefern, die eine Steuerumjeties P
ermoglicht.

1 Methodik

Das Vegetationsmonitoringrfolgt nach vier unterschiedlichenAnsatze, auf unterschiedlichen
Malstabsebenen:

1. Erfassung derertikalen Vegetationgeuktur auf Kleintransekteim Offenland
2. Pflanzersoziologische Authmenauf Daueruntersuchungsflacheon 16100 nf.
3. Tiereinflussmonitoring im Waldh Hinblick auf die Waldfunktionen geman Forstgesetz

4. Langfristigesonitoring der Biotoptyperauf der gesamten Flache.
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Auswahl der Untersuchungsflache n

Fur die erstn drei Methoden wurden 2 Untersuchungsflachen festgelegt. Diese wurden im Zuge
einer stratifizierten Zufallsauswahl ermittelt. Die Aufnahmen geben einen reprasentativen
Querschnitt Uber alleBiotoptypen, unterschiedliche Uberschwemmungshaufigkeiten undldw
Bestandsalter wieder. Fur das Tiereinflussmonitoring im Wald wurden zudem vier Vergleichsflachen
aulRerhalb der Beweidungsflaiche angelegt. Auf ausgezéunte Vergleichsflachen im Offenland der
Weideflache wurde, wegen des unverhéltnismaflig hoheren Aufwanderzichtet. Die
Aufnahmeflachen wurden jeweils mit Vermessungsnageln im Geldnde markiert und mit einem GPS
eingemessen. Da die Raumnutzung der Tiere nicht vorhersehbawwaen zusatzlich dresehr
intensiv genutzte Flachen2015 subjektiv erganzt (N3, N4, 33b) Drei Flachen aus der
Voruntersuchung (43, 34 und 60) konnten aus unterschiedlichen Griinden 2016 nicht mehr
aufgenommen werden. Direkt vergleichbar sind 39 Aufnahmen.

Die Vegetationsaufnahmen wurden in der Vegetationsperiode der Jahre 2014,u2d18016 von

Mai (Offenland) bis Juli (Wald) durchgefuihrt. Das Jahr 2015 ist dabei nicht aussagekraftig, da erst im
April mit der Beweidung begonnen wurde. Fur die Steuerung der Weideintensitat werden die
Aufnahmen im Offenland jahrlich durchgefihrt. EM@lerhebung wird alle zwei Jahre durchgefihrt.

Abbildung29: Lage der 4aueruntersuchungsflachem Beweidungsgebiet.

Erhebung der v ertikale n Vegetationsstruktur

Im Offenland stellen sich Veranderungen in der Vegetationkir durch die Beweidung sehr rasch
ein. Um diese zu messenwurden auf allen Untersuchungsflachen im Offenland vertikale
Vegetationsaufnahmen auf Kleintransekten von 1 Meter L&dgechgefihrt Dabei wird die
Artengarnitur in 20 cm Schichten jeweils bhéngig nach Deckungswerten erhoben. Insgesamt
wurde die Struktuin 19Aufnahmeflachen erhoben.
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