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Zusammenfassung

Seit dem Frihjahr 2015 lauft in den Unteren March-Auen ein grof3es Beweidungspuogtktbt eine

Herde Konik-Pferde auf einer knapp 80 Hektar grol3en Weideflache. Ziel des Weidepsbgektslas
Naturreservat noch ein Stick naturndher zu gestalten. Durch die Beweidung sadlirsibtosaik
unterschiedlicher Lebensraume einstellen. Es wird erwartet, dass sich die scharfen Grenzen zwischen
Wald und Offenland auflésen. Gefahrdete Arten wie Weil3storch, Neunttter, Totholzkafer-Arten, u
Pionierpflanzen, wie der Streifen-Klee, sollen von der Vielzahl an neuen Nischen profitieren.

Nach beinahe acht Jahren Beweidung kdnnen bei weitem noch nicht alle Fesyewobrtet werden.
Die Untersuchungen und die ausfuhrliche Dokumentation des Weidebetriebs erlaulmshjethen
guten Einblick in die Entwicklung des Beweidungsprojekts.

Zu den urspringlichen sechs Konik-Stuten wurden im Sommer 2016 drei Hengstfebtelit, und
seitdem wurden in regelmaligen Abstanden ca. 25 Fohlen geboren. Mehrmals wurderaiere
vergleichbaren Beweidungsprojekibgegeben, und die Herde bestand mit Jahresende 2022 aus 23
Tieren Im Jahr 2022 ist, wie in den 3 Jahren zuvor, die Beweidung mierRimiirch den sehr
trockenen Frihling ausgefallen. Die Besatzstarke lag B2i@VE pro Hektar Offenland. In den letzten
Jahren wurden auf der Weideflache keine Flachen mehr zuséatzlich zur Beweidung gemaht.

Die intensive Betreuung zeigt, dass es den Pferden gut gehtGBseindheit der Tiereist im
Allgemeinen als sehr gut zu beurteildBenetische Untersuchungen haben gezeigt, dass es in der
zweiten Generation von im Reservat geborenen Fohlen zu Inzucht kommt. Um eine Verstigkung
Inzuchtgrades zu unterbinden, und das Herdenwachstum zu stoppen, wurde der GreRtédrd)ste

im Herbst 2021und Frihling 2022 kastriert. Es than sich vor der Kastration zwei unterschiedlich
groBe Gruppen mit jeweils einem Leithengst sowie eine Junggesellengruppeegebitcth der
Kastration hat sich diese Herdenstruktur allméhlich wieder aufgel6st, und leben die Tiere wieder
einer grofl3en Gruppe.

Eine Umfrage aus 2021 zeigt, dass diezeptanz und Meinung der Besuchdyeziglich des

Beweidungsprojektes mit den Konik-Pferden in Marchegg als sehr positiv eingestuft venien

Interessant dabei ist, dass 72% der(BE PS v bW( & } ZS vZ o- ‘U ZPENYV
JvZ Po]l]Z A]l]o A] b"s,E Z } Z8 vZ u]l$ 009U pvieAnréd] Z u ZE

der unerwiinschten Interaktionen zwischen Besucher und Pferde ist sehr geringhlobigoTiere

immer wieder bertihrt und sogar gefittert werdeDie Pferde zeigen gegeniiber Menschen keine

Aggression, und Probleme mit Besuchern wur@682 keine bekannt. Dabei betragt die Besucher-

Anzahl an starken Tagen biszu 1.000 Personen, und waren die Zahlen durch die Agstegun

niederdsterreichischen Landesausstellung im Schloss Marchegg 2022 durchwegs hoch.

Die Raumnutzung durch die Koniksurde 2018 und 2021 mittels Halsbandsenderdaten untersucht.
Es zeigte sich, dass die Pferde im Prinzip die gesamte Weideflache nutzen, alehdabgig von etwa

der Uhrzeit und Jahreszeit leichte Bereichs-Préaferenzen haben. Beliebte Aufenthaltsortéesind d
innere und aullere Badwiese und der Bereich um den Unterstand (obwohl derstamig nicht als
Schutz vor Schlechtwetter benutzt wirdbends und in der Nacht bevorzugen die Koniks halboffenes
und offenes Gelande, vor allem auf der Schlosswiese. Tendenziell sind sie eher auf offenen @rasflach
als im geschlossenen Wald anzutreffen, aber im Herbst und Winter verlagert sich fdathalis-
Schwerpunkt teilweise in den Wald

Das Vegetationsmonitoring im Beweidungsgebiet belegt deutlich die botanische Bedeutung des
Gebiets. Alleine auf den Monitoringflachen konnt&s8 gefahrdete Pflanzenarten, darunter
Seltenheiten wie der Elbe-Standelwurz, der Orchideen-Weiderich oder die Wilde Weinreb
nachgewiesen werden. Besonders erfreulich ist das Vorkommen von gefahrdeten Liickenbawo

wie Stéf-Klee, Streifen-Klee und seit 2022 auch vom Hugel-Knauelkraut. Die Artenzabhhdrsh

die Beweidung erwartungsgemal erhdht. Entscheidend dabei ist, dass sich auch der dmteil v
charakteristischen und gefahrdeten Arten erhght hat. Am deutlichsten zeichnet sich eine Veranderung
in der Vegetationsstruktur auf den Wiesen ab. Auf den meisten Flachen bilden sich sehr starke
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kleinrdumige Nutzungsgradienten von fast ungenutzten, hohen Bestanden, bis zuystazten
niedrigen Weiderasen aus. Auf diesen konnten sich konkurrenzschwache Arten und Frihjahrsannuelle
bereits deutlich starker ausbreiten. Im Gegenzug konnte sich auf weniger genutzten Flaehen d
Lanzett-Aster starker ausbreiten. Erfreulich ist, dass sich die Deckung der Lanzett-Adésr in
beweideten Auwaldern wiederum etwas reduziert hat. Das gibt Hoffnung, da gerade der Unterwuchs
lichter, feuchter Auwélder in den March-Thaya-Auen massiv von der Lanzett-Aster dominiert werden.
Auch wenn die Art durch Beweidung nicht eliminiert werden kann, so verschai#eWelidetiere
zumindest wieder vermehrt Nischen fiir heimische Arten. Die BeweidungsintensitaakéBasis der
gewahlten Indikatoren als angemessen eingestuft werden. Die Zeigerwerte haben sich inehdtttel
wenig verandert und sind weit von kritischen Werten entfernt. Im Offenland etabliesieh
kleinrAumig einige Geholzgruppen. Die Verbiss-Situation im Wald kann aus forstwirtscbaflicht

als absolut unproblematisch eingestuft werden. Die aufgrund von Witterutigsegn ausgesetzte
Kombinationsbeweidung mit Rindern ware angesichts der verstarkt aufkommenden Neoghy
Offenland wieder winschenswert. In wenigen Bereichen der Weideflache lassen sich bereits
Veranderungen in der Vegetation feststellen, die sich auch in der Einstufundgiateptypen
niederschlagen. Der Einfluss der Weidetiere ist hier aber am ehesten in der Anderung der
Vegetationsstruktur und im Aufweichen der Grenzen zwischen Gehdlzbestdnden unda@ifenl
suchen.

Eine erste Erhebung zeigt, dass sich die Beweidung positiv a@idlienverjingungauswirkt. In
beweideten Saumzonen im Reservat findet sich im Schnitt alle M@fer eine Jungeiche, in
unbeweideten Saumzonen nur alle 23,9 Meter. Eichen brauchen als Lichtaumlatticht um
aufwachsen zu kénnen, und gedeihen daher gut an sonnigen Waldrandern. Im geschlossenen Wald
keimen zwar die Eicheln, aber mangels Licht gehen die jungen Baumchen grof3teilsiedsctein.

Entlang von Mahwiesen fallen junge Eichen auf Dauer meist entweder M&hmaschinen oderrSchatte
zum Opfer, wahrend sie auf beweideten Flachen oft durch Dornstraucher wie Schlehen oder Wildrosen
vor Fraf3 geschitzt werden, und schlie3lich auswachsen kénnen.

Als Folge der Beweidung entstehen zahlreiche Strukturen, die es ohne Bewaeiduh gabe. Dazu
zahlen im Auenreservat etwa Dunghaufen, Trittspuren, Suhlen, Biss- und Wetzstelangbaumen,
Strauchern), verbissene Straucher, Scharrspuren, Standplatze (insbesondere unter groRen Baumen)
und TrankenX Jv  hvsS Eep ZpvP v SonpersirukfurenZE Donghaufen, Suhlen und
Trittspuren t zeigt deren ©6kologische Bedeutung. Zwar sind auf diesen Strukturen in Vergleich zu
Referenzflachen im allgemeinen weniger Arten festzustellen (weil Vegetation uridn Bt
zuriickbleiben oder fehlen), aber die Anzahl gefahrdeter Arten ist grol3er. Insgesamt wigden
unterschiedliche Pflanzen-, Insekten- und Pilzarten nachgewiesen, 4@ dagschlie3lich auf den
untersuchten Sonderstrukturen. Das zeigt die 6kologische Bedeutung dieser Strukturen: géinees
Beweidung, wirden damit auch die Sonderstrukturen und wahrscheinlich auch viele dieseimdrten
Gebiet fehlen. Die Biodiversitat nimmt dank der Beweidung also zu.

Nach einer Streudatenanalyse 2018 wurde \degelbestandder Weideflache 2019 und 2020 erstmals
gezielt und strukturiert erfass84 verschiedene Arten konnten 2020 nachgewiesen werden, darunter
seltene Arten, wie Raubwiirger oder Neuntéter, die abwechslungsreiches Offenland mit eingestreuten
Baumgruppen und Bilschen bevorzugen, und nachweisbar von den zahlreichen (Gro@#)Insekt
profitieren. Weiters zeigen die Untersuchungen die Bedeutung des Reservats fiir divechéa8pn

t Buntspecht, GriunspechSchwarzspecht, Mittelspechind Kleinspecht kommen relativ haufig vor.
Anzunehmen ist, dass hier der Altbaumbestand mit viel Totholz und Totholzinselgechlaggebend

ist. Grinspecht und Wendehals (2019 wahrgenommen) suchen ihre Nahrung bevorzugt auf
kurzrasigen Weiden mit zahlreichen Ameisen, und sie profitieren damit dirakdetoBeweidung. Von

den 2020 erstmals wieder langer andauernden Uberflutungen profitieatetypische Limikolenarten,

wie Waldwasserlaufer, Bekassine und Waldschnepfe.

Das Artenspektrum ddfeuschrecken und Fangschreckieat sich mit der Etablierung der Beweidung
markant erweitert und umfasst inzwischen auch eine Reihe von Arten, die zusrdem
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Naturschutzgebiet nicht bekannt waren. Die stetige Zunahme der Gesamtartenzahl ist acdtten
Untersuchungsjahr zum Erliegen gekommen. Mit nunmehr 40 Heuschrecken-Arten sowie der
Gottesanbeterin gehoért das Untersuchungsgebiet zu den artenreichsten Landschaftsausschnitten
Niederdsterreichs mit einem bemerkenswert hohen Anteil an gefahrdeten Arten. Die Einfider
Beweidung hat nach den Ergebnissen des Monitorings in Summe jedenfalls zueinihen
Zunahme des Artenspektrums mit hohen Anteilen gefahrdeter und spezialisietm, Aau einer
Ausweitung des besiedelbaren Habitatspektrums und zu einer Erh6hung der ledidiclite gefihrt.
Gleichzeitig konnte gezeigt werden, dass externe Faktoren und hier vor allem des<Einés
Hochwassers ebenfalls gravierenden Einfluss auf die Situation der Heuschrecken und Fangschrecken
haben.

Die Weil3storchhUntersuchungen zeigen, dass die Storche Flachen mit kurzer Vegetation in der Néhe
ihres Horstes bevorzugen. Ob die Flachen aber geméht oder beweidet sind durftekdat@esehr

grof3e Bedeutung haben. Allerdings zeigen Wahrnehmungen, dass sich die Stérche geriN&imeder
von Weidetieren aufhalten um Insekten zu erbeuten, und diese Beobachtung avirdh
wissenschaftliche Untersuchungen beleDie Anzahl der Brutpaare lag 2022 bei 39, und damit im
Schnitt der letzten 10 Jahre. Die Anzahl der ausgeflogenen Jungvigel pro Horstpaareeméi2it?

den hdchsten Stand der letzten Jahrzehnte. Der relativ hohe Bruterfolg im AuenreseitvBeginn

des Weideprojektes diirfte ein Hinweis sein, dass die Stérche von der Beweidung profitieren.

Das Monitoring deWildwechselmittels Fotofallen in den Jahren 2021/2022 zeigte, dass der Zaun fur
Wildtiere kein Hindernis darstellt, und siee Weideflache weiterhin intensiv nutzen. Damit wurde das
Ergebnis der Erhebungen aus 2015/2016 bestatigt: alle Wildwechsel die damals genutzt wurden,
werden das auch jetzt noch. Hiermit ist klargestellt, dass weder der Zaun i®bleidetiere einen
messbaren negativen Einfluss auf die Wildtiere haben.

Dungkaéfersind exzellente Indikatoren fir die Biodiversitdt und Gesundheit der UmiMéitdem
Verschwinden der Weidetierwirtschaft einerseits, und dem Einsatz von antiparasitaremnhititteer
Viehzucht andererseits, ist die Dungkaferfauna in Osterreich zusammengebrochen. Untersuchungen
aus 2019 zeigen, dass das Reservat in Marchegg hier eine Ausnahme bilésthansich mit 31 seit

2015 nachgewiesenen Arten zu einem Dungkafer-Hotspot entwickelt. Ein Giuddss die Pferde

nicht mit antiparasitaren Mitteln behandelt werde29 Prozent der gefundenen Arten sind in der
Roten Liste der Kaferarten eingetragen, und einige Arten sind gefahrdet oder sog#telbanivon
Aussterben bedroht.

2022 wurde der Bestand ddraufkafer, Kurzfliigelkéafer, Spinnen und Landassetersucht. Der
Vergleich mit der Artengemeinschaft der Jahre 188887, Jahren mit langen Hochwassern, zeigte,
dass alle hoch gefahrdeten Flussauen-Uberflutungsspezialisten fehlten. Die Dynamik eveichuBg

ist kein Ersatz fUr die natirliche Hochwasserdynamik. Es konnten keine signifikantescbieg in
Individuenzahlen, Artenzahlen, Shannon-Wiener-Diversitdt oder Artengemeinschaften zwischen
beweideten und gemahten Wiesen festgestellt werden. Allerdings war eine extemsieidete Flache

die Bienenhittenwiese, sehr individuen- und artenreich, sie beherbergte auRerdem die 2eré sel
Feuchtbrachen-Arten CarabiddPanagaeus cruxmajoand Dolichus halensisdie anderswo nicht
auftraten.

Untersucht wurde in den vergangenen Jahren auch, wie sich die Umstellung von Mahen adfiBgwei
auf dasVorkommen verschiedener seltemePflanzenartenauswirkt. Dazu wurde das Vorkommen
ausgewahlterund fur die Region typiscleArten auf verschiedenen Mah- und Weideflachen
verglichen. Es zeigte sich, dass die Unterschiede im Allgemeinen sehr gering sindassn
Unterschiede eher durch die Topografie (etwa Standorthéhe) als durch die Pflegemethadie erkl
werden. Die Annahme, dass sich die Auflésung der Wald-Offenlandgrenze durch die Bgveeiclu
auf die Haufigkeiten seltener Arten auswirkt, konnte in dieser Kartierung nicht belegemetd zeigt
jedoch schon, dass durch die Beweidung mehr kleinrdumige Abwechslung entstehterthdch z.B.
konkurrenzschwachere Pflanzenarten profitieren kénnten.
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1. Hintergrund

Huftiere wie Auerochse und Tarpan (européisches Wildpferd) préagten Uber Jahrtausende die
Landschaft Mitteleuropas. Als groRe Pflanzenfresser schufen sie ein Mosaik untdisiasied
Lebensraume - von geschlossenen Waldern, parkartigen Lichtungen bis zu offenen Weidedesen. In
Neuzeit Ubernahmen Haustiere, wie Rinder diese Funktion, bis im Zugeddstrialisierung im 19.

und 20. Jahrhundert auch sie aus vielen Kulturlandschattevie den March-Auen - verschwanden
(vgl. Bunzel-Driike 2015, Taubling & Neuhauser 1999)

Damit ging auch wertvoller Lebensraum fir viele an die Beweidung angepasste Artenerwie d
Weil3storch oder unscheinbare Dungkéafer verloren. In sogenannten Naturentwicklungsgebieten wird
heute europaweit versucht diesen Prozess umzukehren. Da der Auerochse und der Tarpan
ausgestorben sind, ersetzt man die urspriinglichen Wildformen durch Abbildziemuogd
naheverwandte Rassen. Im RAMSAR-Gebiet Oostvaardersplassen in den Niederlanden leben nunmehr
beispielsweise auf 5.000 Hektar wieder hunderte Heckrinder und Konikpferde vollig selbststandi
freier Wildbahn. Dieses und zahlreiche andere Projekte, wie die Graurinderhewdid Nationalpark
Neusiedlersee-Seewinkel zeigen, dass Weidetiere eine aullerordentlich positive Wirkudge auf
Vielfalt der Landschaft undelArten haben kénnen.

Die March-Thaya-Auen im Nordosten Osterreichs zahlen zu den wenigen Gebieten des
mitteleuropaischen Tieflands, die noch ein groRes Potential als Naturentwicklungsgabiatisen.

Die Walder und Wiesen sind sehr naturnahe, die Uberschwemmungen der March piégen
Landschaft. Weidetiere konnen diesen Naturraum noch abwechslungsreicher und naturnaher
gestalten.

Der WWF hat deshalb 2015 nach einer zweijdhrigen Planung (vgl. Holzer @itl®inem
ambitionierten Beweidungsprojekt begonnen. Auf mittlerweile rund 80 Hektar werdeither
Konikpferde (ganzjahrigind u.a. abhangig von der Futtermenge im Sommerhalbjahr auch Rinder als
Landschaftsgestalter gehalten.
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2. Projektziele

Das Beweidungsprojekt ist als Pilotversuch auf einen Zeitraum von 10 Jahrernt @I ausgelegt.
Die Zielsetzung wurde bereits ausfihrlich im Projektkonzept (Holzer 2015) dargeaddgt imTabelle
1 zusammengefasst.

Tabelle 1: Ziele des Beweidungsprojekts (vgl. Holzer 2015)

1. Auf einer reprasentativen Naturentwicklungsflache wird die dynamische Entwicklung c
unter dem Einfluss von freilebenden Huftieren erprobt. Die Tiere erfillen aber nicht
eine Landschaftspflegefunktion, sie sind vielmehr ein integraler Bestandteil
Auendkosystems.

2. Hochgradig gefahrdete, ehemals charakteristische Arten der Au finden als Folc
Beweidung wieder mehr geeignete Habitate vor.

3. Das Modellprojekt soll zeigen, ob und unter welchen Bedingungen
Ganzjahresbeweidung in den March-Auen auch auf gréReren Flachen méglich ist.

4. Die Attraktivitat des Naturschutzgebiets fur Besucher wird gesteigert.

3. Gebietsbeschreibung

Das Projektgebiet liegt zur Ganze im WWF-Auenreservat Marchegg. Dieses ist fast flachemident mi
dem Naturschutzgebiet Untere Marchauemd erstreckt sich an der March zwischen Zwerndorf
(Flusskilometer 27) im Norden und Marchegg (Flusskilometer 15) im Sidewdid-gesamte Flache

wird bei Hochwasser Uberschwemmt. Seit 1970 befindet sich das Reservat zurird&Hfésitz des
WWF (2. Halfte: 1970 Stadtgemeinde Marchegg, ab 1972 Familie Vo6lkl/GregonGoDas
Naturreservat ist ein bedeutendes Kerngebiet des trilateralen Europa- und Ramsar-8bhaitzg
March-Thaya-Auen. Die Beweidung mit Schafen, Rindern und Pferden war Uber vielendatieh

eine traditionelle Nutzungsform in der Au. Die Grundherrschaft besald im J2abeir&n Viehbestand

von 1.200 Tieren und 4.900 Hammeln (Lapin 2010). Die Weidetimren wesentlich fur die
Ausformung der heute gefahrdeten Auwiesen.

Abgrenzung der Pferdeweide Marchegg

Die Weide befindet sich im Sidteil des Auenreservats und umfasst die hekdarchegger
Storchenkolonie und grenzt an das Schloss Marchegg unmittelbar an. Im Siden félggdiezung
weitgehend dem Hochwasserschutzdamm. Lediglich im Bereich der Badwiese und des &stlich
angrenzenden Waldbestandes um den Mduhlbach werden auch Teile aulierhalb des
Uberschwemmungsgebiets der Pferdeweide zugeschlagen. Im Osten schlieRt das Naturwaldreserva
Herrschaftsau an, im Nordosten bildet die March die natirliche Grenze. Im Nordendigird
Weideflache durch das Naturwaldreservat Schleimlacke begrenzt. Die Weideflache wird von zwei
FulRwegen, der Baumgartner Allee und dem so genannten Storchenweg durchquert. DeuiwWeg
Aussichtsplattform bei der Storchenkolonie liegt unmittelbar am Rand der Weideflachen.

Im Hinblick auf den zu errichtenden Zaun wurde eine mdglichst geradlinige Abggesrzgestrebt. Im
Winterhalbjahr 2016/2017 erfolgte eine geringfigige Umgestaltung der AuBemgn, um eine
bessere Zaunfiihrung, Versorgung mit Wasser und Erreichbarkeit von weiteren Futterflichen zu
erreichen. Naturwaldreservate wurden nicht in die Pferdeweide einbezogen.
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Abbildung 1: Abgrenzung der Weideflache 269

4. Ubersicht Uiber die Begleituntersuchungen

Wie die Zielsetzung in Tabelle 1 zeigt, hat das Beweidungsprojekt einen starkeohgensuakter.
Dementsprechend erfolgt ein intensives Begleitmonitoring, das einerseits den Erfolg bevgeit,
andererseits auch eine Steuerung der Weideintensitat ermdglicht. Die vereinfachten Fragesell
sind in Tabelle 2 dargestellt. Die ausfiihrliche Methodik ist in den jeweiligen Fachkapitelregtrgel

Tabelle 2: Wesentliche Fragestellungen des begleitenden Monitorings

1.
2.

Sind die Tiere gesund und zeigt ihr Verhalten Wohlbefinden an?

Entwickelt sich durch die Beweidung eine halboffene artenreiche Weidelandscha
charakteristischen Habitaten, dynamischen Veranderungen, sowie mehr Randlinien?

Hat die Beweidung negative Auswirkungen auf Wildtiere, gefdhrdete Arten
Lebensraume?

Das Monitoring widmet sich im Wesentlichen drei Themenbereichen:

X
X

Die Vegetation wird auf der Ebene der Biotoptypen und mit Dauerflachen untersucht.

Die Auswirkungen auf die Tierwelt mit einem Monitoring der Wildwechsel\Weifstorchs
sowie der Heuschrecken.

Das Wohlergehen der Weidetiere wird neben der téaglichen Kontrolle durch den
Pferdebetreuer und regelméaRigen Kontrolle durch einen Tierarzt im Zuge eirffasagnden
Verhaltensmonitorings beurteilt.

Die Erhebungen erfolgen in der vorerst 10-jahrigen Projektlaufzeit zu unterschiedEelitpankten.
Eine Ubersicht tiber das urspriungliche Monitoringprogramm ist in Tabelle 3stialige
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Tabelle 3: Ubersicht iber das urspriinglich festgelegte Monitoringprogramm

Jahre Biotop- Vegetations- Verhaltens- Wild- Weil3storch Heu-
kartierung  Okologisches M. Monitoring wechsel schrecken

2012 X
2013
2014
2015
2016
2017
2018 X
2019 X
2020
2021 X X X X
2022
2023 X
2024 X

Legende: X regularer Durchgang : Durchgang eingespart: Zusatzlicher Durchgang

X X X X X
X X
> x
X X X X X
> X X XX

X
x

5. Ahrliche Anpassungen des Monitoringprogramms

Im Sinne eines adaptiven Monitorings soll bewusst auf neue und praxisrelevante Ftaggstel
eingegangen werden. Das kann dazu fuhren, dass Monitoringaufgaben reduziert werden, @enn di
Fragestellung bereits hinreichend beantwortet Bb wurde bereits gezeigt, dass das die Anwesenheit
der Weidetiere keinen wesentlichen Einfluss auf das Verhalten der Stérche etwa bei der Futtersuche
hat t daher beschrankt sich das Storchenmonitoring auf die Anzahl der Brutpaareamtwterfolg.

Im Gegenzug werden neue Fragestellungen durch zusatzliche Begleituntersuchungen erfasst.

Folgende Themen sind in einem adaptierten Monitoringprogramn2®B vorgeschlagen:

- Verhaltensmonitoring: im Rahmen der regelmafigen Kontrollen wird auch das &ffodin
der Tiere und das Verhalten beobachtet.

- Brutvdgel: Beobachtungen zeigen, dass die Anwesenheit der Weidetiere verschiedene
Vogelarten anzieht (u.a. durch die Bedeutung von Pferdemist fir Grof3insekten). Die
Abwechslungsreiche Vegetation von nassen Weiden dirfte sich positiv auf den
Limikolenbestand auswirken. Daher soll untersucht werden, wie sich der Vogeidestit
den letzten Aufnahmen entwickelt hat.

- Weil3storch: im Rahmen der langjahrigen Untersuchungen der Weil3storchbestdnde entlang
von March und Thaya werden die Anzahl der Brutpaare und die Bruterfolge an @eemnt
March untersucht. Ein dartber hinaus gehendes Monitoring zu den Auswirkungen der
Beweidung hat gezeigt, dass sich Verhalten oder Bruterfolg der Stdérche nichegdaaokn,
und dieses Monitoring wurde daher 2017 abgeschlossen.
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Jurrien Westerhof

Kernstick des Beweidungsmonitorings ist eine ausfuhrliche DokumentationMggdegangs im
Jahresverlauf. Auch wenn den Tieren grundsatzlich die gesamte Flache das ganze\datfiigumg
steht, so gibt es durch unterschiedliche Nutzungsmuster im Jahresverlauf eirféltigel
Differenzierung. Diese ist fur die korrekte Interpretation des Monitorings wichéig.zZveite wichtige
Thema ist das Wohlergehen der Tiere. Im Weidebericht wird deshalb die regelméafdigeuBgtder
Tiere und der erforderlichen Infrastruktur dokumentiert. Das dritte wichtige Thema ist da
Zusammenspiel mit den Besuchern. Die Pferdeweide Marchegg ist entlang eines Rundwanfierwegs
Besucher zuganglich und wird auch intensiv von Erholungssuchenden und Naturintezassiert
frequentiert. Das ermdoglicht einerseits ein sehr unmittelbares Erlebnis flr Besucher jduogth
andererseits auch ein Gefahrenpotential. Deshalb wird das Zusammenspiel von Besuchern und
Weidetieren genau verfolgt.

1 Wetter und Wasserstand

Das Jahr 2022 war im Flachland das drittwarmste Jahr in der Osterreichischen Mesbtesahi
lediglich 19 Tagen lag der Tagesmittelwert in der Messstation Salmhofdreh&tyg unter 0° C, und

die Temperatur fiel nicht unter -10° C. Nur vom 12. bis 21. Dezember kamedsezbescheidenen

b& E} 3% ntiE [gn efnigen Tagen einer dinnen Schneedecke. Ansonsten waren nur einzelne
Frosttage zu verzeichnen. Die Sommermonate waren durchwegs sehr warm, nur Septemkignlwar
und feucht.

11



Life+ 10/NAT/AT/015
Renaturierung Untere March-Auen

NATURA 2000

5 100
-10 0
YD D D DD D D A A A
U R I N N I AN A NN N G A R I N A i\
DD DT DT DT DT DT DT DT AT DT S D DT AT AT DT DT DT DT DT AT DT S
NI ARSI RS S IR M IR N S F PP P QT F D DT Y
NN\ AR S RN N\ NN N AW S S A L\ e

Abbildung 2 und :3durchschnittliche Tagestemperatur bzw. langjahriger Schaitt) kumulative
Niederschlage in mn2022: blau; durchschnittlich: rot), fir Salmhof/Marchegg (Quelle: Amt dér N
Landesregierung. Abgerufen am 18.1.2923

Der Trend der letzten Jahre, dass die Niederschlagsmengen im Frihling hinter den
Durchschnittswerten zurtickbleiben, war auch 2022 wieder zu beobachten (siehe Abb. 3)ttdis M
Mai 2022 fielen in Summe nur 70 statt ca. 160 mm Niederschlag, was folgerda&ir
Vegetationswachstum im Frihling, und damit fiir die verfliigbare Futtermenge hat.

Es ist im ganzen Jahr 2022 nicht zu flachendeckenden Uberschwemmungen delerAdeo
Weideflache gekommen. Nur direkt zu Jahresbeginn und in Februar waren tiefere d€eile
Weideflache fur kurze Zeit Uberflutet. Wie mittlerweile tblich, fiel mangels Schné&gnrmgsgebiet
auch 2022 das Fruhlingshochwasser als Folge der Schneeschmelze aus.

350
300
250
200
150
100

Abbildung 5: Wasserstandentwicklung in der March bei Marcheg@22 2Tagesmittelwerte). Rote
Linie: Au wird geflutet (Quelle: Amt der NO Landesregierung, abgerufen am 18%1.2023

Auch in Summe fiel 2022 deutlich weniger Niederschlag als in einem nordetienund der seit
Jahrzehnten feststellbarer Trend der fallenden Abflussmengen der March setzt sich fort (Abb. 6)
Kombiniert mit der Eintiefung des Flusses, rekonstruierbar etwa anhand Korrektionsdaten der
Pegelhthe in Angern, ist zu errechnen wie der Wasserspiegel der March seit 1965itnuScha. 1

m gefallen ist (Abb. 7). Derselbe fallende Trend ist auch im Grundwasserspiegel in deaudarch
sichtbar (Abb. 8).

L Amt der NO Landesregierung, http://www.noel.gv.at/wasserstand/#/de/\sesiten

12


http://www.noel.gv.at/wasserstand/#/de/Messstellen

Life+ 10/NAT/AT/015
Renaturierung Untere March-Auen

NATURA 2000

200,0
180,0
160,0
140,0
120,0
Q (m3/s) 100,0 B
80,0
60,0
40,0
20,0
0,0

Abbildung 6: Entwicklung der durchschnittlichen Abfluss-Tagesmittelwertieralarch bei Angern
seit 1977 und Trendlinie (Quelle: Amt der NO Landesregierung, abgerufeh dimner 2023).
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Abbildung 7: Entwicklung der Hohe des Wasserspiegels der March bei Ange@eSeind Trendlinje
errechnet anhand von Wasserstand und Pegelhdhe in Angern (in m (Qualje: Amt der NO
Landesregierung, Daten abgerufen am 19. Janner 2023).

Abbildung 8: Entwicklung Grundwasserstand im Auenreservat (Messstelle Baumdd&n) 2022
und Trendlinie (Quelle: Amt der NO Landesregierung, abgerufen am 19. Janrfgr 2023

2 Amt der NO Landesregierung, http://www.noel.gv.at/wasserstand/#/de/sssllen
3 Amt der NO Landesregierung, http://www.noel.gv.at/wasserstand/#/de/Mesks
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Diese Entwicklungen werden in den kommenden Jahrzehnten wahrscheinlich einen zunehmenden
Einfluss auf das Auen-Okosystem haben. Da nicht absehbar ist, dass eine depérndd Ursache

der Klimawandelt gebremst oder sogar gestoppt wird, untermauert es die Bedeutung von
Maflnahmen, die im March-Einzugsgebiet umsetzbar sind. Dazu gehdren einerseits Meflrdig

die Verdunstung einschranken, etwa von Kihlwasser fur Atom- oder Kohlekraftwerke, aber auch von
Stauseen und fur Bewasserung, und MalBhahmen wie die Beschattung von Zubringgrerseits
braucht es MaRnahmen die darauf abzielen, Wasser mdglichst lang zurlickzuhaltedasnd
Grundwasser zu speisen, wie Moor-Restaurierung, Au-Anbindungen oder Re-Maarghieru
Idealerweise kann die Eintiefung dadurch gestoppt, und lokal womdglich tailakeise riickgangig
gemacht werden.

2 Weidebetrieb

Wie oft in den letzten Jahren war auch 2022 der Frihling sehr trocken, und setzte erst Mitte Mai eine
Periode mit mehr Regen ein. Das hatte, wie auch in den vergangenen Jahren, zur Folge, dass das
Vegetationswachstum im Laufe des Fruhlings zurtickbleibt. Fur den Weidebetrieb istsdaieiine

relevant, dass bereits im Frihling abgeschatzt werden muss, ob es genug kitiemgauch eine
Rinderherde erndhren zu kénnen, und auch, ob danach genug Futter auf der Flachedblaibfr

die Pferde genug Winterfutter bleibt. Aufgrund des zurlickbleibenden Graswachstums hfmdrri

wurde entschieden, keine Rinderbeweidung stattfinden zu lassen, und diese Entscheidung wurde tber
den Sommer nicht mehr geandert.

Hohe Temperaturen und geringe Niederschlagsmengen sorgten bei den Au-Gewassern fir lange
anhaltende, sehr niedrige Wasserstiande. Uber Monate hinweg waren nur einige Materialgruben auf
der Weideflache noch mit Wasser gefiillt, und standen den Tieren als Trinkwasser zu Verfligung
Obwohl das Vegetationswachstum durch die Trockenheit zurlickblieb fanden die Pferdg genu
Nahrung,undwaren durchgehend wohlernéahrt.

Abhbldung 9und10: ausgetrocknete Gewasser und Weideflachen als Folge von Hitze und Regenmangel

Beobachtungen an verschiedenen Stellen zeigen, dass allméhlich mehr Straucher und
Jungbaumaufwuchs am Rand der Weide erscheinen. Berechnungiem bareits gezeigt, dass der
Vegetationszuwachs alleine im Offenland in einem normalen Jahr gro3 genug isinairdeutlich
groRRere Tierherde zu ernahren (siehe Weidebericht 2018). Das bedeutet, dass aktuell rein rechnerisch
eine Unterbeweidung stattfindet, und die schleichende Verschiebung des Waldrandes schemnut dies
bestatigen. Gerade diese Ubergangszonen sind aber wichtig etwa fiir zahlreiche Insektenadten, u
daher ist dieser Prozess aus 0kologischer Sicht eine interessante und wiinschenswerte Entwicklung.
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Abbildungl1 und 12: bliten- und strukturreicher Saum im beweideten Teilel\Rts, in Vergleich
zum Rand einer Mahwiese, Anfang Juli

In  Abstimmung mit der viadonau wurde beschlossen, dass der beweidete Teil des
Hochwasserschutzdammes nicht mehr so wie bisher zweimal jahrlich vom Wasserverbaneémit ein
Metrac mit Mahwerk geméht wird. Die Wirkung zeigte sich sehr rasch: wahrend augele@hten

Teil besonders in den Wochen nach der Mahd kaum Insekten zu sehen waren, zeigtamsich
beweideten Teil zahlreiche Schmetterlingsarten auf der arten- und blitenreichentatiege
Allerdings kam am Dammkoérper teilweise holziger Aufwuchs etwa von Esdhderaeon den Pferden
zumindest wahrend der Vegetationsperiode kaum abgefressen wurde. In Absprache mit der viadonau
wurde festgehalten, Uber den Winter abzuwarten ob die Pferde diesen unerwiinschten Aufwuchs in
Zeiten mit geringerem Futterangebot fressen, und ihn sonst mit der Motorsense abzumahen.

ot ‘A*‘, i A\ ,".A : ‘ _ y it ﬁ% A e Ry ) G ; . i
Abbildung 13 und 14: beweideter Teil (links) und gemahter Teil (reelst§jathwasserschutzdammes,
Mitte Juni, einige Hundert m aus einander.

Im trockenen und heiBen Sommer vermehrte sich die Marchaster (auch bekannt als Lanzett
Herbstaster oder lanzettblattrige Astesymphyotrichum lanceolatunauf der Weideflache stark. Die
Marchaster ist ein im 19. Jh. aus Nordamerika eingeschleppte Neophyt, und im gesaantdmaym

weit verbreitet. Wahrend die Bedeckung im Wald als Folge der Beweidung iredgmgenen Jahren
zuriickgegangen ist, fand 2022 im Offenland eine deutliche Zunahme statt. Hierbei spielen
wahrscheinlich mehrere Ursachen eine Rolle. Erstens kdnnte die Zunahme auch anderswo im
Marchraum darauf hindeuten, dass die Marchaster besser als die heimische Auenvegetation mit
anhaltender Trockenheit zurechtkommt. Zweitens fressen die Pferde die Marchaster eher ungerne: si
werden zwar gelegentlich gegessen, aber in Vergleich zu Gras oder andere Pflanzen d@irfight si

sehr gut schmecken. Was drittens mitspielen kdnnte ist die zumindest rechnerische Unterbeweidung
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t finden die Pferde genug schmackhaftere Nahrung, dann bleiben die Aster stehen. Viertens durfte
auch die Abwesenheit von Rindern eine Rolle spielen. Denn in Vergleich zu Pi#vderRinder die

Aster eher gefressen, und in den Jahren, dass neben Pferde auch Rinder auf der Weideflache waren,
gab es deutlich weniger Marchaster.

Abbildung 15: Marchaster auf der Bienenhittenwiese (Ende August)

Die Ausbreitung der Marchaster dirfte spater in der Vegetationsperiode und im dalgaritien
Winter eine Rolle bei der Futterverfugbarkeit spielen. Denn die Aster bildlendichte Bestande,
wodurch kleinwichsigere Pflanzenarten nur noch wenig Licht bekommen, und im Wachstum
zuriickbleiben. Sterben die Aster im Herbst ab, kénnen diese Pflanzen aber nicht mehr wirklich
austreiben, und fehlen als Nahrung fur die Pferde. Ob dieser Effekt tatséchlich sichtbar wird, wird sich
im Laufe des Winterausweisen.

Die ruderalisierende Wirkung der Marchaster auf die Vegetation dirfte sich vorersineightiv auf

den Insektenbestand auswirken: Beobachtungen im Sommer zeigten eine sehr grof3e Anzahl an
Heuschrecken und SchmetterlingBie groRRe Strukturvielfalt kbnnte hierbei eine Rolle spielen.
Allerdings hat 2022 kein Heuschrecken- oder Schmetterlingsmonitoring stattgefundénfehlen

Zahlen um die Vermutungen, basierend auf direkte Wahrnehmungen, zu bestatigen.

Auf dem ersten Blick mag diese EntwiciJaumindest aus Vegetationssicht negativ wirken. Generell

stellt sich aber die Frage, ob eine derartige Entwicklung im Rahmen eines erffemeisdrojektes,

mit als Ziel unter anderem eine mehr dynamische Entwicklung der Au, grundsasttich

bA°ve Z veA E3Z } E bpv EA°ve Zgaf Pie BeweiddngEfindet vor dem

,JvE EPEuvV v + "SE vVvevVv Z u ZE bt]o v]+Z 3 33U A} «] Z v 3°CEo0]
Eingreifen frei entfalten kdnnen. Ein angemessener Zugang ware daher ein Bewbaldt
Entwicklungen, und abwarten was das nachste Jahr bringt. Allerdings gehdren Marchasteunicht
ursprunglichen Vegetation der Marchauen, und verdrangen sie auf den Flachen wo sie sich etablieren

16



Life+ 10/NAT/AT/015
Renaturierung Untere March-Auen

NATURA 2000

teilweise die heimische Vegetation. Da eine Unterbeweidung der Flachen zu den méglichen Ursachen
gehoren konnte, wird angedacht, im Jahr 2023 den Weidedruck mit Rindern zu erhditeulje
Auswirkungen genau zu beobachten.

3 Gesundheit der Tiere

Im Winter 2022/2023 bestand die Herde aus 23 Tieren. Insgesamt ist die Herde dgsclehr
gesund, und in den vergangenen Jahren wurde kaum jemals tierarztliche Hilfe gebraucht

Ein Problem das bereits 2020 sichtbar wurde, ist die relativ hohe Inzuchtrate. Obwoheiesm
natirlichen Herdenverband immer bis zu einem gewissen Grad zu Inzucht konarftg die
Weideflache im Auenreservat zu klein gewesen sein, dass sich verschiedene Grupperemit ein
Haremhengst wirklich aus dem Weg gehen konnten. Au3erdem durften sich die HengsteemwvaRe
gut vertragen haben, und die Gruppen blieben oft nah zusammen. Folge war, dass sittfedéesg)st
mehreren Jahren bei einer Mehrheit der Stuten durchsetzte, und in einigen Fileigdnen Tochter
eingedeckt hat. Da die Hengste noch relativ jung waren und keine unmittelbare eAtdEs
durchsetzungsfahigsten Haremhengstes absehbar ist, war zu erwarten, dass sich die Inzuchigate wei
verstarken wirde. Im Winter 2022 verstarb ein Fohlen, dass ohne sichtlichen Grund in der leEngvick
zuriickgeblieben war, und moglicherweise spielte Inzucht hierbei eine Rolle.

Das 2020 eingesetzte Mittel PZP (Porcine Zona Pellucaiia kontrazeptives Eiweil3, dass u.a. bei
Mustangs in den USA oder bei Wildpferden im Donaudelta eingesetzt wird) ladrbeieisten Stuten
nicht gewirkt, und die Stuten wurden trachtig. Da der Absatz von Konikpferden bei Wegaldpro
durch die Marktsattigung meist schwierig ist, wurde nach Abwagung aller Optionen deseh| bis
auf die Hengstfohlen alle Hengste zu kastrieren. Dieser Eingriff fand bei den niEisten Herbst
2021, und bei einigen im Frihling 2022 statt.

Als Folge der Kastration hat sich das Verhalten der Hengste und der Herde in versshiBdreichen
geandert. Die Junghengst-Gruppe die sich etabliert hatte, 16ste sich im Laufe der Zeit weitgehend auf
und die Haremhengste haben allméhlich weitgehend damit aufgehért, inr Harem gegkarkenten

zu verteidigen. Ergebnis war, dass sich im Laufe von 2022 wieder eine grof3e Herde bildete.

Raumnutzung der Weidetiere

Insgesamt stehen ca. 76 ha dbiche zur Verfliigung, wovon 33,31 ha Offenland. Die temporéren
Koppelungen des Weidegebietes in Zusammenhang mit der zuséatzlichen BewediduhgRinder
fuhrten friher zu einer unterschiedlich starken Weideintensitat auf den einzelnen Teilflachen, ab
ohne Rinder steht den Pferden durchgehend die gesamte Flache zu Verfugumgrdh einige kurze
Hochwassersituationen in Janner und Februar waren tiefer gelegene Teile der Au Uber einen Zeitraum
von insgesamt ca. 1 Woche nicht nutzbar.

Die allgemeine Raumnuiag der gesamten verfigbaren Flache durch die Koniks wurde in den
vergangenen Jahren mittels Halsbandsender untersucht und im Weidebericht 2018 récisfih
besprochen (Kraus, 2019). Es zeigt sich, dass die Pferde im Prinzip die ganZédéheidetzen, aber
abhangig von etwa der Uhrzeit und Jahreszeit leichte Bereichs-Préaferenzen haben. An Wagewen
sind die Pferde oft auf der Badwiese, am Damm und auf der hochwassersicheren Kofipeézu
Analysen von Katja Mick in 2021 bestétigen dieses Bild. Abends und iracter bévorzugen die
Koniks halboffenes und offenes Gelande. Tendenziell sind sie eher auf offenen Grasdlgcimen
geschlossenen Wald anzutreffen. In den Herlbsid Wintermonaten verschiebt sich die Préferenz
aber leicht hin zu Waldflachen, was ein Indiz fur eine Verschiebung im Nahrungsspektrum sein kann
so werden etwa gerne Eicheln oder heruntergewehte Misteln gefresset Brennnesselwurzeln
werden gezielt ausgegraben.
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Eine Befiirchtung die in Zusammenhang mit Kastrationen gelegentlich geaul3ettdiér¢Herde wird

b( pozZ pv ]hat Sjoh bisher nicht bestatigt. Die Wanderbewegungen der Pferde bei der
Nahrungssuche werden nach wie vor von der Leitstute vorgegeben, und die Tieea maditerhin
nahezu die gesamte Flache, und legen an den meisten Tagen mehrere Kilometer zuriick.

Nutzungsintensitat

Die durchschnittliche Anzahl der Weidetiere pro Hektar Futterflache lag Ubegashe® Jahr und die
gesamte Flache gerechnet bebR,GVE/ha. Das ist niedriger als 2018 und 20& betrugen die
Werte 0,74 und 0,57 GVE/ha, und leicht héher als 2020 (0,502081 (0,46). Grund ist, dass die
Rinder seit 2020 gar nicht auf der Weideflache waren, gegentiber ca. 6 und 2 Niomkee Jahren
2018 und 2019, und dass etliche Tiere abgegeben wurden. Rechnetim@gshtzdichten auf die
gesamte zur Verfugung stehende Flache, inkl. Wald, dann betrug die Nutzunggétt2822 nur 0,26
GVE/ha.

Die kurze Hochwésser im Winter fiihren zu einer leicht hdheren Weidedruck auf der
hochwassersicheren Koppel und dem angrenzenden Teil der Badwiese.

Tabelle 4Nutzungsintensitat auf den Teilflichen der Weide im Jahr 2022. Effektive Faolterflgind
im wesentlichen Grinlandhabitate, dazu Waldflachen mit 8% ihrer Flache (dasidvitgpm
Fressverhalten der Pferde laut Krischel 2016), GVE Berechnung gemafl EU-STAT Schlge8&l). Vidal

Weideflache Gesamtflache Futterflache Besatzstarke Mahd
(ha) (ha) (GVE/ha)
Hochwassersichere Koppel 6,79 3,25 054 0
Tiergarten biBadviese 23,16 4,50 0,54 0
Hanfratz Wald 3,69 0,30 0,51 0
Hanfréatz S bis Schlosswiese S 7,07 3,01 051 0
Hanfratz N und Schlosswiese N 7,95 430 051 0
Vogelsee 8,03 5,28 051 0
Toter Hund 10,53 8,77 051 0
Erweiterung Bienenhittenwiese 12,32 421 051 0
Summe bzw. Durchschnitt Weideflache 7586 33,31 0,52
Durchschnitt Gesamtflache 0,26
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Die Vorstellung eines naturbelassenen Urwaldes in den Niederungen Mitteleuropas gfe&ihem

dichten Wald mit geschlossenem Blatterdach, der sich aus grof3en Bdumen bigdetsBmmeln mit

ihren Uppigen Kronen jeden Lichtstrahl ein und verursachen so einen Wald,tdedem Blatterdach

sehr dunkel ist und nur wenig Licht auf den Boden fallen lasst. Reifl3t diese Blatterdespielsweise

durch ein Unwetter auf, beginnt der Kampf um das Licht und diegfthe Sukzession endet wieder

im Endstadium des geschlossenen Waldes. In Mitteleuropas Niederungen waren 90 Prozent der
waldbildenden Baume vor dem grof3flachigen menschlichen Eingriff Quercus robur und Quercus
petraea (Stiel- und Traubeneiche), Tilia cordata und Tilia platyphyllogefvimd Sommerlinde),
Ulmus spp. (Ulme), Fraxinus excelsior (Esche), Fagus sylvatica (Rotbuche) und Carpimis betu
(Hainbuche). Durch Pollenfunde wurden diese Baumarten belegt. Diese Baume sollten nach der
vorangegangenen Vorstellung in der Lage sein, Offnungen des Blatterdachs wisdlgieften, indem

sie den Kampf um das Licht am Waldboden Uber kurz oder lang gewinnen. Audisbhtle3Eiche

wurde diesen Kampf verlieren, da sie als Lichtbaumart auffallend konkurrenzschwach ist. Dehnoch i
sie in den Pollendiagrammen nicht unwesentlich vertreten und auch heute isbde Eiche ein oft
gesehener Baum in der Landschaft Mitteleuropas. (Ellenberg 1996, Résch 1989, SahEdgiaigvera

2002)
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Frans Vera ist diese Diskrepanz aufgefallen, da die oben dargestellte These vor alleau(@Endscht

lasg t die Megaherbivoren, die in groRer Zahl die Walder Mitteleuropas bewohntdemdWald
gepragt haben. Er proklamierte daher die These einer offenen Park-ahnlichen Waldlandkelush
Anforderungen der Megaherbivorenfauna besser entspricht. Diese These ist unter der Bezeichnung
Megaherbivorenhypothese bekannt (Vera 2002). Viele der friher weit verbreiteten grol3en
Pflanzenfresser sind mittlerweile ausgestorben und kénnen nur mehr durch Knocherifefets
werden. Vor dem Erscheinen des Menschen in Europa vor ungefahr 40.000 Jahren, haben sogar
Waldelefanten, Wildesel, Waldnashorn und Steppennashorn in den Waldern Europas gelebt. Seit dem
Ende der letzten Eiszeit waren Auerochse, Tarpan, Wisent, Rothirsch, Elch, Reh und Wildschwein
vorherrschend. Ein Grol3teil dieser Tiere ist heute ausgestorben. (Bunzel-Drik20élalVera 2002)

Mit der Sesshaftwerdung des Menschen begann dieser, seine Umwelt nachhaltig iem @ol3zu
verandern. Die Rolle der Megaherbivoren in den Waldern blieb dennoch die gleicher Grakten
Auerochse, Tarpan und Wildschwein in den Waldern, nach der Domestizierung dieser Tieresvaren
dann Rind, Pferd und Hausschwein. Nach Vera ist die Nutzung der Walder als Weki®mtsetzung

der davor herrschenden nattrlichen Bedingungen, wenn auch leicht abge&andert. Die fir die
Weidewirtschaft wichtigen Baume waren diverse Obstb&dume und die Eiche, deren Friickiehdia,

bei Schweinen und Pferden sehr beliebt waren. Diese Nutzung des Waldes kann auch mit historischen
Quellen belegt werden, mit denen Vera seine These untermauert. (Ellenberg 1996, Sche@9gger 1
Vera 2002).

Ein Weidewald oder Urwald nach Veras These lasst sich somit grob in drei Zfiedera{yera 2002):

- Baume oder Baumgruppen: gro3e adulte Baume, resistent gegen Verbiss

- Saumzone: Ubergang von erster und zweiter Zone. Wird von Gebiisch gebildet, (Hasel
Schlehdorn, Rose)

- Offenes Grasland: Wiese, krautige Pflanzen

Diese Zonen verhalten sich sehr dynamisch. Stirbt ein alter Baum mit einer ausladenden Krone ab
erobern krautige Pflanzen und Graser wieder dieses Gebiet. Aus der Saumzone ibil8ehlgéhe
(Prunus spinosa) Auslaufer und wachst in das Grasland hinein. Die Megaherbivoren ernahren sich
diesem Biotop vor allem von krautigen Pflanzen, die 80 Prozent ihrer Nahrsngaahien, Grasern

und den Frichten mancher Baume. Die Saumzone wird von den Pflanzenfressern gréR3tenteils
verschmaht, da sie vor allem aus Geblisch besteht, das Stacheln (Schlehe) und DornengBilukst) au
Bevor im 18. Jahrhundert hauptsachlich Scheitholz zur Verbrennung genutzt wurde, waren die Zwei
der Saumzone fur die Jahrtausende davor die primare Brennholzquelle des Menscliegrofde
Baume zur Verbrennung viel zu kostbar waren. Die Saumzone wurde durch die d@aGere
dezimiert, die sich im Schutz der Dornen und Stacheln entwickelt haben. Diese sckigatendem
Verbiss der Tiere. War der Baum einmal grof3 genug, um dem Verbiss standzuhaltengeraidate
darunter wachsenden Pflanzen das notige Licht zum Leben (Scherzinger 1996, Vera 2002).

Vera erkannte hier einen Kreislauf, der fir die Eiche besonders wichtig ist. Dieseduictelieses

Modell besonders profitieren, da sie sich in dichten Waldern mangels Lichenistickeln kann. Dem
Kreislauf fehlt dennoch noch ein wichtiger Faktor, ndmlich der Eichelhaher, demalasde an den
Eicheln schon im Namen steckt. Der Vogel sorgt durch das Anlegen von Futtervorrak&nhein fir

den Winter fir die erfolgreiche Verbreitung dieses Baumes. Daraus ergibt sich eine Symbiose (Vera
2002):
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Herbivoren Eichelhaher

Schlehe/RosHq

Wie bereits erwdhnt, hat auch der Mensch diesen Zyklus nicht durchbrochen, sondern verandert,
indem er die wilden Pflanzenfresser durch domestizierte Megaherbivoren ersetzt hat. Erst die
Umstellung der Forstwirtschaft der letzten 200 Jahre hat diesen Kreislauf durchbrodieen:
Bewirtschaftung der Waldweide gehdrte in Mitteleuropa der Vergangenheit an. Damit wurde es auch
den jungen Eichen schwer gemacht sich erfolgreich zu entwickeln. Da Eichen teilweiseObh#alie

alt werden kénnen, wird sich dieser Trend nur sehr langsam abzeichnen. Von Watt wurde die
Verschlechterung der Eichenbesténde trotzdem schon vor 100 Jahren erkannt. Nach der Abkehr von
der Waldweidewirtschaft wurden auch die charakteristischen Saumzonen drastisch reduziert, die den
jungen Eichen erst eine erfolgreiche Entwicklung zum adulten Baum ermdégliclein.h&be
bescheidenen Erfolge natirlicher Eichenverjiingung zeigt uns eine Studie voralUhHegrbei wurde

die Eichenverjingung in einer trockenen Aulandschaft sudlich des Oberrheins analysiert. Liehtmang
und Verbiss durch Wildtiere bildeten die Hauptursachen fiir den maiigen ErfelgphiStir die
Forstwirtschaft als auch fur den Naturschutz ist das eine problematische Entwicklung.q2icbe]
Ellenberg 1996; Kocheas,J.; Uhl et al., 2008; Vera, 2002; Watt, 1919)

Projekt Konikpferde

Ein Teil des Auenreservats in Marchegg wird seit 2015 von einer Herde Korékb&vedidet. Auf
diesem Areal lasst sich schén langsam die von Vera beschriebene Zonierung in $a@Grasiand
und Baumgruppen erkennen. Unter diesem Gesichtspunkt sollten also auch die Eichdiesem
Beweidung profitieren und im Vergleich zum unbeweideten Areal im Bestand zunehmen.

Methodik

Im Zeitraum des Herbst 2022 wurde im Rahmen einer Masterarbeit an der Universitat Wien erhoben,
wie sich der Jungeichenbestand innerhalb der beweideten Zone vom Jungeiclarbesif
unbeweidetem Geléande in direkter Umgebung unterscheidet. Die genaue Mé&thadim
Pflanzenmonitoring dieser Erhebung kann in der Masterarbeit nachgelesen wergegriizbung
beschréankt sich auf den Vergleich der Saumbereiche, die nach der Megaherbivorenhypothese
ausgewahlt wurde. Die Saumzone der Bereiche wurden dann auf der ganzen LangmgewliEichen
abgesucht. Diese ist auf der Weide stellenweise mehrere Meter tief, aulerhalb dee Vdeidh
menschliche Mahtatigkeiten oft sehr schmal.
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Ergebnisse

Insgesamt wurden 1.340 Meter Saumzone analysiert. 695 Meter bilden die beweidete 8, 645

Meter befinden sich auRerhalb der Weide. In den Saumzonen innerhalb des Bevezidungs
wurden 66 Jungeichen in einer Wuchshdhe von 10 bis 126 Zentimetern gezahlt, und in unbeweideten
Saumzonen nur 27 Jungeichen, in einer Wuchshdhe von 15 bis 210 Zentin@sarassen wurde vom
Boden bis zum héchsten Punkt der Pflanze. In einer beweideten Sauifnzdeiesich also alle 10,5
Meter eine Jungeiche, in einer unbeweideten Saumzone nur alle 2&@rMDie Anzahl der
Jungeichen pro 100 Ifm Saumzone liegt dadurch entlang von WeideflacheBgaind entlang von
unbeweideten Mahflachen 4,19. Die Dichte an Jungeichen ist auf beweideter FEéctiemehr als
doppelt so hoch, als auf der unbeweideten Flache.

Anzahl Jungeichen pro 100 m Saumlange
10
9
8
7
6
5
4
3
2
1
0

Beweidete Flache Unbeweidete Flache

Abbildung 16: Anzahl der Jungeichen pro 100 Ifm Saumlangéeaudideten und unbeweideten
Flachen

Conclusio

Die erhobenen Daten zeigen eindeutig die positiven Auswirkungen der Beweidung auf die
Jungeichenpopulation. Trotzdem muss bedacht werden, dass es sich hierbei nur um
Momentaufnahmen handelt. Wie viele dieser Jungeichen sich zu adulten Pflanzerkeiriwierden,

wird sich erst in den nachsten Jahren zeigen. Die jungen Eichen haben sich vomaBehuiz von
Schlehen und Rosen entwickelt. Nur eine jahrliche Erhebung wird zeigen, ob und wie sich der positive
Trend der Beweidung auf den Eichenbestand fortsetzt.
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Abbildung 17: junge Eichen, geschiitzt durch Schlehen
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IV
Wildwechselmonitoring 2021 /2022

Natalia Razumovsky

Der WWF Osterreich fiihrte von September 2021 bis Oktober 2022 im Rahmen des
Beweidungsprojektes im Auenreservat Marchegg ein fotofallengestiitztes Wildtiermonitaring
Wildwechseln durch.

Vorliegender Bericht versteht sich dabei als Verlangerung des Monitorings vorn2Q654nd geht

der Frage nach, inwieweit durch die Zaunung der Pferdekoppel eine Beeintrachfigudie sich im
Raum bewegenden Wildtiere entsteht. Diese Frage hat dabei nicht nur regionale Rekwaatern ist

auch von Uberregionaler Bedeutung. Die March-Auen sind ein wichtiger Trittstein im Alpen-Karpaten-
Korridor (vgl. Egger et al. 2012). Die Durchgéngigkeit der Landschdédintib einen hohen Stellwert.

Bereits in der Planungsphase des Beweidungsprojektes wurden wildtierbiologische Anspriiche
bertcksichtigt. Gemeinsam mit der ortsansassigen Jagerschaft wurden die Z&dune so konzipiert, dass
diese problemlos von Wildtieren passierbar sind. Reh und Wildschwein saletedin mihelos unter

dem untersten Querbalken passieren kdnnen, Rothirsche Uber die Zaune setzen konnen. Dées wurd
auch bei der letzten Erweiterung der Pferdekoppel im Nordwesten so fortgesetzt.
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1 Fragestellungen

- Von welcher Art werden die Wildwechsel wie haufig frequentiert?

- Zeigen sich Unterschiede beziglich der Frequentierung zur letzten Erhebung in 2015/2016?

- Zeigen sich Unterschiede beziiglich der Frequentierung nach der neuerlichen Erweiterung des
Gebietes in den angrenzenden Wildwechsel?

- Gibt es tageszeitliche Unterschiede in der Bewegung?

2 Methodik

Die Aktivitdt von Wildtieren wurde mittels Fotofallen auf den Wildwechseln erfasst.arRym
Augenmerk gilt dem einzelnen Nachweis (Ereignis) und weniger der Individuenzabéaniwortung

der Fragestellungen soll ein Wert ermittelt werden, welcher zum Ausdruckjtbnivie hoch die
Aktivitat auf einem bestimmten Wechsel innerhalb einer bestimmten Zeit ist.

sUE EZ pvP E S v ApE v A] E &}8}( oo v E &)EGXiKUZALE D}
Infrarotblitz und Ausléseverzdgerung von 30 s (spater 5 s) eingesetzt. Diesvamrduvor kartierten
Wildwechseln (Schindlauer 2015, Schneider und Razumovsky 2016) an vorhaBdenestammen

montiert. Somit konnten jeweils vier Wildwechsel zeitgleich observierdere Die Wildtieraktivitat

wurde auf jedem Wildwechsel im Zeitraum September 2021 bis Oktober 2022 aheimoben (vgl.

Tabelle 1). Die Erhebungsdauer je Durchgang betrug i.d.R. acht Wochen. Insgesamt aieirden
Aktivitaten auf zwdlf Wildwechseln erfasst.

Wildwechsel Zeitraum erste Serie Zeitraum zweite Serie

20,21,22,23 09.09.2021 - 09.11.2021 08.03.2022 - 07.05.2022
24,25,26,27 09.11.2021 - 11.01.2022 07.05.2022 - 09.08.2022
28,29,30,31 11.01.2022 - 08.03.2022 09.08.2022 - 18.10.2022

Tabelle 1: Zeitabschnitte der Aufnahmeserien an den unterschiedlichen Wildwechseln
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neues Erweiterungsgebiet
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Abbildung 1: Wildwechsel und Standorte des Fotofallenmonitorings. Die rote Linidestedtiun dar,
der 2017 abgetragen wurde.

Als Wildwechsel werden zusammenhangende, durch regelmafRigen Wildtiertritt vegetationsarme bis
vegetationsfreie, meist gerichtet verlaufende Pfade verstanden. Als Grundlage wurelen der
Vergangenheit erfassten Wildwechsel (Schindlauer 2015, Razumovsky & Schneider 2015) genommen.
Daruber hinaus wurde fur den unmittelbaren Vergleich die Fotofallen an den gleichen Wildwechsel
wie bei der letzten Erhebung in 20115/2016 (Schneider & Razumovsgy&iffjestellt. An einer Stelle
war dies nicht moglich und die Fotofallen wurden ein paar hundert Meter vonetigeh Erhebung
aufgestellt (WW 20 und WW 21 vs. WW fil@der WW 12 befand sich bei der Erhebung unter Wasser).
Somit verlaufen der Grof3teil der beobachteten Wildwechsel (WW 20, 21, 22, 23),28) And 31)

1 ( E ul]d WE} I§ Plvy Al §8v &0 Z X tlo A Ze o ud (]Jv 8§
Erweiterungsgebiet, das in April 2016 fertig eingezaunt war.
Da das Weidegebieti : ZE 7ii6 v} Zu o EA ]38 ES ApE U AuE v Ju clA ]§ v~
neue Wildwechsel kartiert. FUr den direkten Vergleich mit der Erhebung 2016 wurdemeamier

schon beobachteten Stellen wieder Fotofallen aufgestellt (WW 24 und 25). ZusételiEnhebung
2016 wurde ein weitere Fotofalle 200m sudostlich des WW 25 aufgestellt (WW 26).

Die Kameraposition und Ausrichtung wurden, wenn nétig an Anderungen in derickamBituation
(wie zB. Sonnenstand, Vegetation) angepasst.
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Die Aktivitat auf den Wildwechseln umfasste grof3tenteils den Bereich innerhalb des ZEnotedem
wurden auch die die Aktivitaten unmittelbar au3erhalb des Zaunes und am Zauxiézder, die den
Zaun als Laufflache nutzten) dokumentiert.

Auswertung der Aufnahmen

Die Aufnahmen wurden bezlglich Datums, Uhrzeit, Tageszeit und Art ausgewertet. Zusatzlich wurde
die Individuenzahl je Aufnahme mit ausgewertet. Generell wurden mehrere Aufnahmen eines
Individuums als eine Aktivitat erfasst, wenn die zeitliche Differenz zwischen deahfgn weniger

als funf Minuten betrag. Zur Beurteilung, ob eine Aufnahme bei Tag, DA&mmerung aterNacht
entstand, wurde neben der Uhrzeit auch die Menge des auf der Aufnahme dokumentiertéesLich
herangezogen.

Ermittlung der Nutzungsfrequenz

Um ausdricken zu konnen, wie hoch die Nutzung bestimmter Wildwechsel inneeivadio
bestimmten Zeit ist, wurde die Nutzungsfrequenz ermittelt. Dazu wurde die Anzahl der Naehwe
durch die Anzahl der Erhebungstage dividiert. Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse des
Untersuchungszeitraumes September 2021 bis Oktober 2022 dargestellt. Bei WW 31 wunde bei
zweiten Durchgang die SIM Karte entwendet, sodass nur die Aufnahmen der ersten Senedesge
werden konnten. Wo ein Vergleich zur vergangenen Erhebung 2015/2016 maglickvurden die
Wildwechsel bezlglich Nutzungsfrequenz miteinander verglichen.

3 Ergebnisse

Eine Liste aller nachgewiesenen Arten kann Anhang 1 enthommen werden. Im Folgendendierden
Arten Reh (Capreolus capreolus), Wildschwein (Sus scrofa) und Rotwild (Cervus elaptals)
SE Z5 53X 00 ° EIPvVv ESVAUE v]v E "Eu%% c }veS]P A lpe u

Insgesamt konnten 946 Nachweise erbracht werden. Die Art, die am meisten nachgewiesen werd
konnte, war das Wildschwein mit 435 Sichtungen. Das sind 46% der Sichtungen. Danach folgt das Reh
mit 116 Sichtungen (12%). Das Rotwild wurde lediglich 16 Mal gesichéstibdiien Arten wurden
insgesamt 379 Mal gesichtet (40% der Gesamtsichtungen).

= Sus scrofa = Capreolus capreolus = Cervus elaphus = Sonstige
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Abbildung 2: Nachweise innerhalb oder aul3erhalb der Weideflache lmd Querung des Zaunes.
Sonstige: alle anderen Arten. Summe der Nachweise = 946.

Bei den Ubrigen Arten Uberwiegen Marder (Martes sp.), Fuchs (Vulpes vulpes) und die Pferde (Equu
Konik), die je zu einem Dritted 6 9 E EU% % Ccr}veS]P N peu Z v ~(°CE ]Jv P v
siehe Anhang 1).

Nachweise bei den Wildwechseln

Die meisten Nachweise gab es am Wildwechsel 28 mit 191 Sichtungen, gefolgt von den Wildwechseln
25, 26 und 27 mit 110-129 Sichtungen. Am wenigsten Sichtungen (unter 30gsgam den
Wildwechseln 20, 21 und 23.

250
200

150 I
100 H B
N 1.111% 1l
o WM m N |
20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31
Wildwechsel

Nachweise gesamt

m C. capreolus B S. scrofa m C. elaphus m Sonstige

Abb. 3: Anzahl der Nachweise pro Wildwechsel, kumuliert. Summe der Nachweise = 946

Nutzungsfrequenz

Die Nutzungsfrequenz ist bei unterschiedlichen Wechseln unterschiedlich hoch (vgluAgbilund
Tabelle 2). Das Wildschwein konnte bis auf WW 23 auf jedem Wildwechsekenaebegn werden,
Rehwild nur auf WW 20, 21 und 23 nicht. Das Rotwild wurde lediglich awfil@vechseln
nachgewiesen (WW 25, 26 und 28). Der mit Abstand am meisten frequentierte \blideleist
Wildwechsel 28, der vor allem stark von Wildschweinen genutzt wird (ein Vielfaches mele als
anderen Wildwechsel).
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monatl. Nutzungsfrequenz
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m C. capreolus m S. scrofa m C. elaphus m Sonstige

Abbildung 4: Durchschnittliche Nutzungsfrequenz (Nachweise pro Monat) kunpeuétdwechsel fiir
das Rotwild, Wildschwein und Reh, sowie sonstige Arten
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Reh Wildschwein Rotwild Sonstige  Gesamt
WW 20 0,0 2,7 0,0 4,5 7,2
Ww 21 0,0 3,2 0,0 2,2 55
WW 22 1,2 11,7 0,0 7,7 20,6
WW 23 0,2 0,0 0,0 55 57
WW 24 0,8 7,2 0,0 51 13,1
WW 25 2,1 11,8 2,5 4.9 21,3
WW 26 3,6 10,4 0,4 6,5 20,9
WW 27 7,0 7,0 0,0 10,4 24,5
WW 28 3,6 28,3 0,2 13,3 45,5
WW 29 0,7 55 0,0 2,4 8,6
WW 30 31 4,8 0,0 6,2 14,0
WWw 31 1,9 2,4 0,0 15,5 19,8

Tabelle 2: Durchschnittliche Nutzungsfrequenz der Wildwechsel pro Monatldiiiate. WW:
Wildwechsel, Sonstige: alle Ubrigen erfassten Arten.

Vergleich Wildwechsel im urspriinglichen Untersuchungsgebie

Fir den unmittelbaren Vergleich zur letzten Erhebung in 2015 und 2016 wurel&ottifallen an den
gleichen Wildwechseln aufgestellt. An einer Stelle (WW 12) war dies aufgruncoebivékser nicht
moglich und die Fotofallen wurden ein paar hundert Meter von der letzten Erhedufiggstellt (WW
20 und WW 21 - wurden vom direkten Vergleich ausgenommen). Der direlgkeMbBrumfasst somit
die Wildwechsel 22, 23, 27, 28, 29, 30 und 31. Die Wildwechsel 2&Wu@5 befinden sich im neuen
Erweiterungsgebiet und WW 26 wurde als neuer Beobachtungspunkt eingebracht.

Vier der Wildwechsel wurden in der Erhebung 2015/2016 mehr genutzt als in der aktuellenrigrhebu
Drei Wildwechsel werden in der aktuellen Erhebung mehr genutzt. Der in der aktuellen Erhebung mit
Abstand am meisten genutzte Wildwechsel (WW 28) wurde friiher weniger genutzt als andere. Die
grofiten Unterschiede gibt es bei Wildwechsel 23, 28, 29 und 30, wobeii 8¥ildgrechsel 28 zur
groflten Differenz in der Nutzungsfrequenz kam.
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g

35 30 -

£ 20

S I B I
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5 10 I | | I I
E 29v 29 30v 30 28v 28 23v 23 22v 22 27v 27 31lv 31
8 Wildwechsel

H C. capreolus B S. scrofa m C. elaphus = Sonstige

Abbildung 5: Durchschnittliche kumulierte Nutzungsfrequenz aller Arten pnatMWW v: Wert bei
Erhebung 2015/2016
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Reh Wildschwein  Rotwild Sonstige  Gesamt
WW 29 vorher 4.6 8,6 0,0 7,5 20,7
WW 29 0,7 55 0,0 2,4 8,6
WW 30 vorher 9,1 14,9 0,0 6,8 30,9
WW 30 3,1 4.8 0,0 6,2 14,0
WW 28 vorher 4,0 4,6 0,6 3,2 12,5
WW 28 3,6 28,3 0,2 13,3 455
WW 23 vorher 4,7 6,1 0,2 10,2 21,2
WW 23 0,2 0,0 0,0 55 5,7
WW 22 vorher 7,5 14,4 3,8 1,9 27,5
WWw 22 1,2 11,7 0,0 7,7 20,6
WW 27 vorher 7,9 7,9 0,0 49 20,8
WW 27 7,0 7,0 0,0 10,4 24,5
WW 31 vorher 3,2 10,6 0,0 1,3 15,1
WW 31 1,9 2.4 0,0 15,5 19,8

Tabelle 3: Vergleich der durchschnittlichen Nutzungsfrequenz der Wildweclosséidpat) fur alle
Tiere. WW: Wildwechsel, Sonstige: alle Ubrigen erfassten Arten.

Der grofRe Unterschied im Wildwechsel 28 ist zu einem Grof3teil auf eine Steigeruhegy in
Nutzungsfrequenz beim Wildschwein zuriickzufiihren. Dafiir nutzten die Wildschweine dieNétte
befindlichen Wildwechsel 29 und 30 weniger als friher. Das Rehwild nutzte alttealVildwechsel
weniger als friiher. Das Rotwild konnte lediglich beim Wildwechsel 28 eagdgen werden und auch
dort weniger als bei der letzten Erhebung. Bei den Wildwechsel 22, 27 ustddgt Unterschied nicht
so grof3, wobei die Wildwechsel 27 und 29 vom Rehwild und Wildschwekiaall mehr genutzt
wurden als frither und vom Rotwild in der aktuellen Erhebung gar nicht. Baivé¢hsel 23 konnte
von den Schalenwildarten nur das Reh nachgewiesen werden, und auch das weitaus geringer als in
Erhebung 2015/2016. Die Wildwechsel 20 und 21 wurden von RehwilBaimdld gar nicht genutzt.
Die durchschnittliche monatliche Nutzungsfrequenz des in der Nahe liegenden Wildwechaglia2
der vorhergehenden Erhebung beim Rehwild bei 4,3 und beim Rotwild bei 1,4.

w
o

N
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il |‘.| wal il I‘l in .

29v 29 30v 30 28v 28 23v 23 22v 22 27v 27 31v 31
Wildwechsel

monatl. Nutzungsfrequenz

m C. capreolus m S. scrofa m C. elaphus

Abbildung 6: Durchschnittliche Nutzungsfrequenz von Reh, Wildschwein und Rotdnat. WW
v: Wert bei Erhebung 2015/2016
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Vergleich Wildwechsel im neuen Erweiterungsgebiet

Der Vergleich der Wildwechsel 24 und 25 vor und nach der Erweiterung des Wedidegdiziw. vor

und nach der Abtragung des vorher in der Néhe befindlichen Zaunes hat ergeben, dassi die
Schalenwildarten die beiden Wechsel vor der Erweiterung ungefahr doppelt so oft frequentierten wie
nach der Erweiterung (vgl. Tabelle 4 und Abbildung 1 und 7). Dieber interschied ergibt sich
deswegen, da der Wildwechsel 24 vor der Erweiterung vor allem vom Rehwilccdendhr genutzt
wurde (vorher 10 Nachweise pro Monat, nachher 1 Nachweis pro Monat), und der \bfildale25
vorher vom Wildschwein deutlich 6fter genutzt wurde (vorher 29 Nachweise pro Monat, nachher 12
Das Rotwild konnte diesmal nur beim Wildwechsel 25 nachgewiesen werden. Dafdingd auch

beim Wildwechsel 26. Bei diesem Wildwechsel wurden auch Rehwild und Wildschweine
nachgewiesen (siehe Tabelle 2).

Reh Wildschwein  Rotwild Sonstige  Gesamt
WW 24 vorher 10,1 10,6 0,5 3,9 25,1
WW 24 0,8 7,2 0,0 51 13,1
WW 25 vorher 3,0 29,1 3,7 10,4 46,2
WW 25 2,1 11,8 2,5 4,9 21,3

Tabelle 4: Durchschnittliche Nutzungsfrequenz (pro Monat) der Wildwechsel edéerdii und nach
der neuen Erweiterung der Weideflache. WW: Wildwechsel, Sonstige: alle Ubrigen erfassten Arten.

40
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T 35
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2 30
> 25
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R 20
>
Z_ 15
8 10
o
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WW 24 vorher WW 24 WW 25 vorher WW 25
Wildwechsel
m C. capreolus m S. scrofa m C. elaphus

Abbildung 7: Kumulierte Nutzungsfrequenz von Reh, Wildschwein und Rotwild pro Monaid Yiach
der neuen Erweiterung der Weideflache Marchegg.

Vergleich der Nutzungsfrequenz aller Wildwechsel

Ein direkter Vergleich der durchschnittlichen Nutzungsfrequenz aller Wildwechsel ergibt, éass di
Wildwechsel in der Erhebung 2015/2016 insgesamt mehr genutzt wurden. Alle drei Sdltiiere

konnten ofters nachgewiesen werden. Ledigf ] v E& v d] & ES v ~"EMU% % Cc" }ves]
dieser Erhebung aktiver.
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Reh Wildschwein Rotwild Sonstige  Gesamt
2015/2016 54 10,3 0,8 4.8 21,4
2021/2022 2,0 7.9 0,3 7,0 17,2

Tabelle 5: Durchschnittliche Nutzungsfrequenz (pro Monat) aller Wildwechs¥leigieich zur
Erhebung 2015/2016.
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Abbildung 8: Durchschnittliche monatliche Nutzungsfrequenz aller Tieraufesllan beobachteten
Wildwechsel

Insgesamt gab es vier Wildwechsel, an denen die durchschnittliche monatliche dkfteguenz
unter 10 lag (WW 20, 21, 23 und 29). Das gab es in der vergangenen Erhaingort lag die
minimale monatliche Nutzungsfrequenz bei 12,5 (WW 3, in der N&he WIrB¥ und reichte bis 46,2
(WW 25, ehemals WW 6, siehe Schneider & Razumovsky 20ighme ist, dass die gestiegene
Besucheranzahl hierbei eine Rolle spielt.

Vergleich der Artenanzahl

Bei dieser Erhebung wurden 16 Tierarten nachgewiesen (siehe Anhang 1), das sind dreeAiden
als bei der Erhebung in 2015/2016, vornehmlich Vogelarten und die Feldmaus (Microtus arvalis).

Individuen pro Bild

Die Individuenzahl je Foto lag im Mittel bei 1,37 Tieren. Die meistemidodn waren bei den
Wildschweinen (1,48) zu verzeichnen, gefolgt vom Rotwild (1,31) und Rehyi]. (Alle anderen
Tierarten waren alleine unterwegs, bis auf den Feldhasen (Lepus europaeus), von dem bei &nem Fo

2 Individuen gesichtet wurden. Zudem gab es zwei Fotos, auf denen 2 Tierarten zu sehen waren (siehe
Anhang 2). Zum einen gab es einen Marder (Martes sp.), der vom Zaun aofteigghendes Reh
hinunterblickte und ein anderes Foto zeigte einen Graureiher (Ardea cinerea), der netmm ei
Weil3storch (Ciconia ciconia) auf der Wiese schritt.

Aktivitatsmuster im Tagesverlauf

Abgeleitet aus dem Aufnahmezeitpunkt und der Lichtmenge, ergibt sich ein dhestli
Aktivitatsmaximum aller Tiere in den Abend- und Nachtstunden (81%).
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= Nacht = Dammerung = Tag

Abbildung 9: Verteilung der Nachweise im Tagesverlauf im Zeitraum Septed2iier @ktober 2022
fur alle Tierarten

Reh Wildschwein Rotwild Sonstige  Gesamt
Tag 21 22 0 82 125
Dammerung 14 17 0 28 59
Nacht 81 396 16 269 762

Tabelle 6: Verteilung der Nachweise im Tagesverlauf nach Arten. Songigeriglen erfassten Arten.
Summe der Nachweise = 946

Von den Schalenwildtieren ist lediglich das Reh auch am Tage und wahrend der Damhéerfigg
aktiv (insg. 43% seiner Gesamtaktivitat). Das Wildschwein ist zum Groldeit Macht aktiv. Das
Rotwild wurde ausschlieZlich in der Nacht nachgewiesen. Auch alle anderen Arten kdeaotéoch
oOfter in der Nacht als am Tag nachgewiesen werden. Am Tag und in der Dammerung warkmwvor al
die Pferde aktiv (66 von insgesamt 110 Nachweisen).

4 Diskussion

Wie schon in der vergangenen Erhebung weist von den Schalenwildtieren das Wildschwein {&us scro
die hochste Nutzungsfrequenz auf der Weideflache auf. Bei der aktuellen Erhebung nutzten die
Wildschweine die Wildwechsel fast viermal so oft wie das Rehwild (Capreolus capreolus). Wie auch in
der Erhebung 2015/2016 wurde das Rotwild (Cervus elaphus) weitaus weniger oft nadegevidas

ist insofern eine Bestatigung, da diese Art im Suden des Auenreservats generell setdoenmt

und somit auch im Fotomonitoring seltener nachgewiesen wurde.

Generell lag die Nutzungsfrequenz der Wildwechsel bei dieser Erhebung unter der Nutzungsfrequenz
der Erhebung in 2015/2016. Sowohl Wildschweine, Rehwild und Rokeidten friher o6fter
nachgewiesen werden. Vor allem das Reh war in der letzten Erhebung deutlich aldivéich fast
viermal so viel.

34



Life+ 10/NAT/AT/015 :
Renaturierung Untere March-Auen i

NATURA 2000

Diese Beobachtung spiegelt sich auch im Vergleich der Erhebungen nur im urspriinglichen
Untersuchungsgebiet. Alle Wildwechsel bis auf einen (WW 28) wurden weniger gentitztdais
frGheren Erhebung. Beim Wildwechsel 28, der sich im Studwesten der Pferdeweide théfamdess

zu einer Verschiebung in der Nutzung: der Wildwechsel wurde diesmal von den Wegdsehw
deutlich mehr genutzt als friiher und die angrenzenden Wildwechsel 29 und 30 daflgenebias
Rehwild war generell weniger aktiv und das Rotwild konnte lediglich an eindow&¢hsel
nachgewiesen werden. Wildwechsel 23, der unmittelbar neben der Hauptallee liegt, wurde im
Unterschied zur letzten Erhebung nur vom Rehwild genutzt, und auch das nur m wiegaus
geringeren Mal3e. Die Wildwechsel 20 und 21, die unmittelbar am Hochwassersohutzdzw.

einem der Wanderwege liegen, wurden von Rehwild und Rotwild gar nicht genutzt. Zueidlemgr

in der N&ahe liegende Wildwechsel 12 (in der aktuellen Erhebung wegen Hochwasser nicht
bertcksichtigt) wurde in der Erhebung 2015/2016 von beiden Arten genutzt. Auch beim Vergleich der
Wildwechsel, die unmittelbar an das Erweiterungsgebiet angrenzen (WW 225)ndt deutlich zu
sehen, dass alle drei Schalenwildarten die beiden Wechsel bei der Erhebung 2016er(vor d
Erweiterung) ofter frequentierten als bei dieser Erhebung nach der Erweiterung.

Es ist schwierig zu sagen, was der Grund fir den Rickgang der Nutzungsfrequenz ist. Nachdem de
Ruckgang sowohl im urspringlichen Untersuchungsgebiet als auch im Erweiterungsgethat st,

besteht offensichtlich keine Korrelation zum neu errichteten Zaun bzw. dem Abtragen des alte
Zaunes. Vielmehr kdénnte der Grund fur den Rickgang der sein, dass die Erhebung 2016 sechs Monate
langer andauerte (eine Serie mehr) und die Monate Juni bis Dezember zweirbakchest wurden.

In der aktuellen Erhebung wurde jedes Monat (bis auf den Oktober) nur einmal beobabfeet.
zusatzlichen Monate hatten u.U. eine verédnderte Nutzungsfrequenz gezeigt. Ein weiterer Grund
koénnte sein, dass alle vier Wildwechsel mit einer geringen monatlichen Nutzungsfrequezl@n

direkt bei den Wanderwegen lagen (drei davon entlang des Hochwasserschutzdammes). Da der
Zeitraum der aktuellen Erhebung sich mit den Zeitraumen der Corona-Lockdowns eund d
Landesausstellung tberschnitt, war die Anzahl der Besucher weitaus groer als/R02615omit

kdnnte es sein, dass die Anwesenheit der Besucher einen Einfluss auf das Verhalten der t€iere hat
zumindest von Rehwild und Rotwild.

Klar ersichtlich ist jedoch, dass die vor Beweidungsbeginn kartierten Wildwechsel wegerhitzt
werden. Auch kann anhand der Fotos klar belegt werden, dass der Zaun im gesamten Prejektgebi
von allen betrachteten Arten (aufRer von den Pferden) regelmafig passiert wird.

Es kann somit weiterhin davon ausgegangen werden, dass der Zaun keinen negativen Einfluss au
Uberregionale Wildtierkorridore wie den Alpen-Karpaten-Korridor hat.

Auffallend ist, dass das Rotwild (Cervus elaphus) die Wildwechsel, die zwischen Mahrghum
verlaufen, weiterhin nutzt (hier befinden sich zwei der insgesamt drei vom Rotwild benutzten
Wildwechsel, WW 25 und 26). Interessant fir zukiinftige Beobachtungen wére, ob sicthaliese
Nutzung auf das gesamte neue Erweiterungsgebiet erstreckt; vor allem hinsichtlich der élhaggst

} E E * pv 0+ c> |E*S3EUISUEN pu ] t] (o Z & BUE AJEISK
hohe Nutzung dirfte aber auch die Deckung bietende Gehdlzstruktur am Marchufer und de
ehemalige Uferbegleitweg der viadonau zur Wartung des Marchufers darstellen.

Der dritte Nachweis des Rotwildes befand sich auf der gegenlberliegenden Seite der Pferdeweide i
Sudwesten (WW 28). Es konnte also sein, dass das Rotwild die Pferdeweide Ub&mpseniisste

mit einem entsprechenden Monitoring abgesichert werden. Bekannt ist bereits, dass das Rawild d
suddastlich angrenzenden Herrschaftsau im Herbst saisonal nutzt (vgl. Schindlauer 2015).

Wie schon in der Erhebung 2016 aufgezeigt, kann auch in dieser Erhebung bestatigt wessen,
Wildtiere besonders im Bereich der Nanni-Au Uber die Stral3e in das Auenreservat wedRAER1].

Die gewéhlte Methodik mit automatischen Fotokameras erlaubt keine genaue Abschateung d
Individuen, da gréRere Gruppen selten gemeinsam abgebildet sind. Die Anzafilidéere wurde
deshalb bei der Auswertung ausgeklammert. Bei den Fotos konnten im Schnitt zwis¢hdh 1
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Weil3storch) und fast 2 (Pferden) Individuen gezahlt werden; die mittlere lndinighhl lag bei 1,37
Tieren (dies deckt sich weitgehend mit dem Ergebnis von 2016).

Das bedeutet, dass die tatsdchliche Raumnutzung durch Wildtiere deutlich héher lieglie als
dargestellte Nutzungsfrequenz.

Bei dieser Erhebung wurden 16 Tierarten nachgewiesen. Bis auf die Feldmaus (Micratisd arv
wurden alle Saugetiere der letzten Erhebung nachgewiesen. Einige Vogelarten wie der Mausebussard
(Buteo buteo) oder die Kohimeise (Parus major) wurden diesmal nicht nacsgewidaftr aber
Griunspecht (Picus viridis) und Eichelhdher (Garrulus glandarius).

Wie auch in der vorherigen Erhebung ergab sich ein deutliches Aktivitatsmaximumesiézen Tiere

in den Abend- und Nachtstunden. So wurden 81% der Aktivitat in der Durtkedtobigewiesen. Bei
den Schalenwildtieren ist das Rotwild ausschlief3lich in der Nacht und das WildsezhweGrol3teil in
der Nacht aktiv. Das Rehwild verteilt seine Aktivitat iber den gesamten Tagesverlauf.

Zusammenfassung

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass keine negativen Auswirkungen des Zaunes auf die
untersuchten Wildtierarten festgestellt werden konnten. Die Wildwechsel werden sowohttémmi

der Weideflache, als auch im Randbereich regelmafiig genutzt. Es konnten zahlreiche Nachweise fur
das ungehinderte Queren des Zaunes erbracht werden.

Vertiefende Arbeiten kdnnten klaren, inwieweit Faktoren wie etwa Jahreszeit und Habitatstrastur d
Bewegungsmuster von Wildtieren im Auenreservat Marchegg bestimmen.

Auch ware die genaue Betrachtung von west-0stlich gerichteten Wechseln Uber die Flache des
Erweiterungsgebietes spannend und ob der Zaun am westlichen Rand fir das Retwddsatuktur
fungiert.

Nachdem bei einigen Wildwechseln entlang des Hochwasserschutzdammes wenig Aktivitat
vorherrschte und an der Hauptallee (WW 23) bis auf das Rehwild keine weiteren Schalerevildti
nachgewiesen werden konnten, ware es auch interessant zu sehen, inwieweit die Besucher einen
Storfaktor flr die Wildtiere darstellen.
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Anhang 1 Artenliste

Life+ 10/NAT/AT/015
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Wissenschatftl. Arthname  Trivialname Anzahl der Nachweise
Ardea cinerea Graureiher 5
Castor fiber Biber 1
Ciconia ciconia Weil3storch 9
Equus Konik Konikpferd 116
Felis catus Hauskatze 1
Garrulus glandarius Eichelhdher 1
Lepus europaeus Feldhase 16
Martes sp. Marder, unbestimmt 119
Meles meles Dachs 6
Picus viridis Grinspecht 1
Sciurus vulgaris Eichhdrnchen 10
Turdus merula Amsel 1
Vulpes vulpes Rotfuchs 93
Sus scrofa Wildschwein 435
Capreolus capreolus Reh 116
Cervus elaphus Hirsch 16
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Anhang 2. Fotodokumentation

o~ B
DOERR SNAPSHOT

022 16:49:21 C12

1.06.2 018°C 064°F «{Im9

Reh beim Queren des Zaunes

DOERR SNAPSHOT

Biber beim Queren des Zaunes
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[~ ; ,ry LS v [V s
DOERR SNAPSHOT 12.09.2021 02:43:02 @06 007°C 045°F {9

DOERR SNAPSHOT ‘ 20.09.2022 21:25:16 @25 006°C 043°F {8

Rotte beim Queren des Zaunes. Einige Tiere sind fleckig, das ist wohlldafisgthwein als Vorfahre
zuruckzufuhren.
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DOERR SNAPSHOT 26.09.2022 05:14:46 @01 010°C 050°F I8
Rotfuchs beim Queren des Zaunes

DOERR SNAPSHOT ‘ 21.09.2021 03:30:19 O15

006°C 043°F {IM9
Dachs beim Queren des Zaunes
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DOERR SNAPSHOT e 016

Graureiher und Storch schreiten nebeneinander auf der Wiese

DOERR SNAPSHOT

Eine Hirschkuh geht entlang des Zaunes
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DOERR SNAPSHOT 18.12.2021 00:01:26 (O15  001°C 034°F {IH9
Ein Marder schaut einem Reh beim Queren des Zaunes zu

DOERR SNAPSHOT 20.08.2022 20:41:11 @23 016°C 061°F f{IM9

Dieser Wildwechsel wird auch von einer Hauskatze genutzt
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Jurrien Westerhofind Thomas Zuna-Kratky

Kartierungen von Liesbeth Forsthuber, Richard Katzinger, Christina Nagl, Ute Nisken, Christoph
Roland, Martin R&ssler, Marion Schindlauer & Thomas Zuna-Kratky; zusammengestellt vaa Thom
Zuna-Kratky

Der Weil3storchCiconia ciconiaist in besonderem Mal3e an offene Wiesen und Weide-Landschaften
gebunden. Die Art braucht niedrigwiichsige Acker- und Grinlandflachen mit einem reicheloAng

an Krebsen, Insekten, Amphibien, Reptilien und KleinsaubasAuenreservat Marchegg beherbergt

eine sehr bedeutende Kolonie des geschitzten Weil3storchs. Durchschnittlich briten 40 &aare d
Weil3storchs im unmittelbaren Umfeld der Marchegger Weideflache (Zuna-KratkyB82D16). Die
Storche nutzen das Gebiet zur Futtersuche, zur Aufnahme von Wasser und zum Sammeln von
Nistmaterial.

Deshalb wird die Nutzung der Weideflache durch den Wei3storch mit einem bedleitdtonitoring
beobachtet. Mittelfristig wird erwartet, dass der Weil3storch auf der Weideflaiche weiteghie
Nahrungsgrinde vorfindet. Im Gegensatz zur bisherigen Wiesennutzung, sollte dwch di
kontinuierliche Beweidung die zeitliche Nutzbarkeit flir nahrungssuchende Stérche sogar zunehmen

Bereits in den vergangenen Jahren wurde festgestellt, dass Flachen mit kurzer Vegetation die meisten
Storchensichtungen aufweisen, und die ungemahten, hochwichsigen Bestdnde wiederum die
geringsten (Westerhof, 2018). Offensichtlich ist die Kiirze der Vegetation ausschlaggebend.

Tabelle 1: Verteilung der Storche nach Vegetationslange im Jahr 2017

Bewuchs Anzahl Prozentsatz Davon Prozentsatz
Storche Futtersuche

Hoch 25 4,2% 24 5,7%

Mittel 51 8,6% 43 10,2%

Niedrig 515 87,1% 354 84,2%

Summe: 591 421
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Deutlich sichtbar ist die Vorliebe der Storche fiir eine kurze Vegetation, sowalébuttersuche als
auch bei anderen Aktivitatersrund ist wohl die leichtere Auffindbarkeit der Nahrung.

Aus direkten Beobachtungen ist abzuleiten, dass sich die Stérche oft in der Nathervdrfeidetieren
aufhalten. In einer aktuellen Studie zur Nahrungssuche von Stdrchen in Nordostpaldrelegt, dass
sie auf Flachen mit Rinderbeweidung signifikant erfolgreicher sind, als auf FlacheBaheiglung.
Abb. 1 zeigt, dass der Erfolg auf beweideten Flachen im Tagesverlauf zwischen maist 710
Prozent liegt, gegeniber 30 bis 80 Prozent auf unbeweideten Flachen. Die Nahruvejteegehend
aus Insekten besteht, wird schneller erbeutet, und die Stérche miissen weniger weit gshgie bi
Nahrung gefunden haben. Anzunehmen ist, dass durch die erfolgreichere Nahrungssuclierauch
Bruterfolg hoher ist (Zbyryt et al, 2020).

Foraging Success (%)
.1

an

20
000 12:00 00 16:00 18:00 20:00

Hour

Abbildung 1: Zusammenhang zwischen Erfolg bei der Nahrungssuche, wntlAkbwesenheit von
Rindern (Punkte oben bzw. unten), bei Stérchen in Nordostpolen. Der Kreisumfang zeigt die Anzahl der
Versuche, Nahrung zu finden, in den Kategorien 1-20, 21-40, 41-80,61d mehr als 80 Mal (Zbyryt

et al, 2020).

Mehrmals wurde auf der Weideflache im Auenreservat beobachtet, dass StérchegmDiblten,und
sogar Dung in die Horste gebracht wurde. Ein mdglicher Grund ist, dass besibumg&aferarten
bzw. -Larven ins Nahrungsspektrum von Stérchen fallen. Eine Untersuchung aus 20190(@Rabl, 2
zeigt, dass der Dungkéferbestand auf der Weideflache sehr gut entwickelt ist. Daher ist alen&nn
naheliegend, dass Stérche gezielt im Dung nach Kafer oder Larven suchen.

2. Bestandsentwicklung

Die Anzahl der Brutpaare in den unteren Marchauen lag im Jahr 2022 midriPaaren im
Durchschnitt der Jahre seit 2015, aber deutlich unter dem Niveau der letzten Jahrzefintesist 40

bis 60 Brutpaaren. Dieser Trend ist noch stéarker in den oberen Marchauen ungienzenden Teil

von Tschechien und der Slowakei zu beobachten, und die Hauptursache ist wahicthaas!
Ausbleiben der friher Ublichen Frihlingshochwasser, die Folge des SchneeschmetesDigar
Bedeutung der Marchegger Storchen fir den Gesamtbestand an March und Thaya in Osterreich wird
damit immer groRer: an der oberen March und an der Thaya briiteten 2022 insgesambdn 6
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Paare, wovon 3 mit Erfolg (2020: 8 BrutpaAr mit Erfolg; 2021: 6 Brutpaare / 5 mit Erfolg). Am
Ho6hepunkt, im Jahr 1996, briiteten alleine zwischen Bernhardsthal und Angern 35 RazaeKratky,
2020).

Die Gesamtzahl der ausgeflogenen Jungvogel in den unteren Marchauen liet@8réiuf relativ
hohem Niveau, sogar in Vergleich mit Jahren wo im Gebiet deutlich mehr Storchenpaare gebritet
haben. Die Anzahl der ausgeflogenen Jungvdgel pro Brutpaar ¥oms2sogar Rekordwert flr den
Zeitraum seit 1992 (Zuna-Kratky, 2022)

Abbildung 2: Entwicklung des Storchenbestandes in den unteren Marchauen seit 1992
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3. Diskussion

Aufgrund der umfangreichen Monitoring-Ergebnisse aus den vergangenen Jahren, beschrankte sich
das Storchenmonitoring in den letzten Jahren auf die Zahlung der Anzahl dpad@euiund der
Jungvogel.

Bereits in den vergangenen Jahren wurde gezeigt, dass Storche ihre Nahrung vorwiegeridgineder
der Kolonie suchen, und dabei Flachen mit kurzer Vegetation bevorzugen. Die aktugte deit
Flachen, mit ausschlieBlich Beweidung auf den Offenlandflachen im sidlichereg élledervais
anfangs noch erganzt durch eine einmalige Mahd, kommt den Préferenzen dehneS&ntgegen. In
Vergleich zu friheren Jahren, mit oft starkem Graswuchs nach der einzigen Mahdhsorfnter,
bedeutet das eine Verbesserung.

Oft halten sich die Stérche in der Nahe der Weidetiere tagiie Anwesenheit von Pferden stort also
nicht. Beobachtungen und Untersuchungen legen vielmehr nahe, dass Stérche die Nahe der
Weidetiere suchen, weil aufgescheuchte Insekten relativ leicht zu erbeuten sind. Wahrneémung
und Untersuchungen zeigen auch, dass der Dung der Tiere durch die anwesemdg@fBrueine
positive Rolle spielen durfté auch fur andere Vogelarten.

Die rucklaufige Entwicklung der Anzahl der Storchen-Brutpaare im Auenreservat folgt dennTrend
Grenzraum Osterreich-Tschechien-Slowakei, und eine eindeutige Ursache konnte bisher nicht
ausgemacht werden. Auffallig ist, dass dieser Trend mit den fallenden AbflussmerdgmMiarch,

mit dem vermehrten Ausbleiben der Frihlings-Hochwasser und mit dem Austroclere\ud
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Gewasser einhergeht (siehe Kapitel 2). Womdglich bewerten die Stérche das Gebietddurch
ausbleibenden Hochwasser wahrend der Ankunftszeit als weniger attraktiv. Die schleichende
Austrocknung der Marchauen fuhrt aber nicht zu einem niedrigeren Bruterfolg, was ein Imdikéio

ist, dass trotzdem genug Nahrung gefunden werden kann um die Jungen grof3zuziehen.

Die Entwicklung der Brutergebnisse der Stérche in Marchegg seit Anfang der Beweidundelegen
Schluss nahe, dass die Beweidung keinen negativen Einfluss auf den BruterfMglhaghr zeigen
die Bruterfolge, dass es den Storchen in Marchegg in Verhéltnis zu anderdatfogn in der Region
gut geht. Die zunehmende Anzahl von Grof3insekten, die mit der Einfuhrendg@weidung
einhergeht, durfte hierbei eine Rolle spielen.

4. Quellen
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A

Einfluss der Beweidung auf die
Biodiversitatsausstattung von Sonderstrukturen im
NaturschutzgebieUntere Marchauen

Hannah Geiser

1. Einleitung

Seit dem Jahr 2015 ist das WWF-Auenreservat Marchegg, eine Flache von fakta803dbauplatz

eines Modellprojekts zur naturnahen Gestaltung. Das Reservat wird seither ganzjahrig doiich Ko
Pferde beweidet. Ziel des Projekts ist es, die scharfen Grenzen zwischen Wald und Offenland
aufzulosen, damit gefahrdete Arten und Pionierpflanzen von einer Vielzahl neueeNisdfitieren
kénnen. Es gibt bereits umfassende Arbeiten Uber die Vegetation in den Marchauen (Schratt-
Ehrendorfer 1999, Pauer 2005) und den Einfluss der Beweidung auf die Vegetadiaginzelne
Pflanzenarten im Projektgebi€tferdeweide MarchegfEgger 2020, Schneider 2019). Derzeit fehlen
jedoch Studien tUber Sonderstrukturen, die durch die Beweidung mit Konik-Pferden entstehen.
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Die BegrifflichkeiSonderstruktubezieht sich auf alles, was im Vergleich zur Umgebung ungewdhnlich
und selten ist. Im Kontext der Beweidung des WWF-Auenreservats Marchegg sind Sondeestruktu
Strukturen, die durch die Beweidung mit Konik-Pferden entsteheie etwa der Verbiss an Baumen,
Pferdeapfel, Trittspuren, Suhlen und Scharrspuren.

Durch die Sonderstrukturen kdnnen ginstige Bedingungen fir thermophile ArerHeidekraut
(Calluna vulgaris)Wiesen-HahnenfulfRanunculus acrisiind Felsen-BilsenkrautAjuga reptans)
aufgrund von hoherer Sonneneinstrahlung entstehen (Bunzel-Drike et al. 20085ubkn der
Wildpferde kann zur Bildung von kahlen Flachen und Feuchtgebieten fUhren, die dtist Hab
storungstolerante Arten fungieren kénnen. Der Kot der Pferde stellt eine Lebensgrentilag
koprophage Insekten dar, welche wiederum als Nahrungsquelle fur Insektenfresser wie den
Wiedehopf dienen. Verglichen mit einer uniform geméhten Wiese weisen die durch Begeid
geschaffenen Strukturen einen hoheren strukturellen Reichtum und eine grof3ere raumliche
Heterogenitat auf. Die Beweidung durch Wildpferde kann jedoch auch zu einer &Bigyem
Ausbildung von kahlen Flachen und standigen Stdrungen fuhren.

Aus diesem Grund stellen sich folgende Fragen:

1.) Welche Typen an Sonderstrukturen werden durch die Beweidung in den unteren Marchauen
geschaffen?

2.) Beherbergen die Sonderstruktur&ung, Tritt, Suhleine héhere biologische Vielfalt als
ungestorte Flachen in der Umgebung?

3.) Fordern die Sonderstruktureung, Tritt, Suhlérten, die in den ungestérten Flachen der
Umgebung nicht vorhanden sind?

Die Methode dieser Untersuchung besteht in der Erfassung der BiodiversitatrukdrStrukturen auf
einer beweideten Wiese und im Vergleich mit einer zuféllig ausgewahlten Referenziitécles
naheren Umgebung. Die untersuchten Organismengruppen umfassen Pilze und Blutempflanz
Hautfligler (Bienen und Wespen), Schmetterlinge, Kéfer, Spinnen und Wanzen.

2. Untersuchungsgebiet, Material und Methode
Untersuchungsgebiet

Die Biodiversitat auf Sonderstrukturen und Referenzflachen wurde zwischen Ende Jukmfand
November 2022 auf den Untersuchungsflact&shlosswiesand Hochwassersichere Koppafasst.

Fiar die Erhebungen wurden die Sonderstrukturen Tritt, Suhle und Dung ausgewdhlt, da sie am
haufigsten vorkommen und eine gute Analyse der Biodiversitat ermégli€hierErhebungen wurden

auf den beiden Flachen jeweils paarweise direkt hintereinander durchgefihrt.

Erhebungen

Um eine reprasentative und vergleichbare Stichprobe zu erzielen, wurde mittels Zufallsauswahl in
Excel eine von den drei Sonderstrukturen (Dung, Tritt, Suhle) ausgewahlt usdteisuchungsflache
(entweder Schlosswiese oder Koppel) bestimmt. Fir jede Sonderstruktur wurde eine gepaarte
Referenzflache mittels Zufallsprinzip bestimmt. Die Himmelsrichtung und Zé von 5 bis 20
wurden mittels Excel zuféllig vorgegeben, um die Lage der Referenzflache in Bezegeawéitigen
Sonderstruktur zu bestimmen. Die ausgewdhlten Flachenpaare wurden am selben Tag direkt
hintereinander untersucht, um gleichbleibende Bedingungen hinsichtlich abietigeaktoren wie
Relief, Einstrahlung, H6he, Boden und Wasserstand zu gewéhrleisten. Die Sonderstnwkiiatem

auf einer Weide im Offenland untersucht, um eine Vermischung der Okosystside und Wald zu
vermeiden. Die Untersuchungen beinhalteten die Erhebung von Blitenpflanzepilzed sowie von
Vertretern aus den OrdnungenColeoptera (Kafer) Heteroptera (Wanzen) Lepidoptera
(Schmetterlinge) ApiformegBienen) undArachnidgSpinnentiere).
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Standortkarte

Legende “— StraBe | wald M Gewisser
@ s Sonderstruktur — Weg W wWeide W Acker
@ R Referenzstruktur “— Fluss Siedlung

Abb. 2: Lage der Probeflachen-Paare. Die Abklirzung S steht fiir Sonderstruktur, RefiizfRete

Innerhalb der Sonderstruktur wurde eine Probeflache von 1 x 1 m mittels Heringki$elmuren
abgegrenzt. AnschlieBend wurden die Blitenpflanzen mit Hilfe von Fischer et al. (200&) Bldfche
bestimmt und die Pflanzen abgezahlt. Innerhalb eines Zeitfensters von 20tévii wurden die
blitenbesuchenden Insekten, wie Schmetterlinge und Hautfligler, mithilfe von Bestigsimeratur
(Gereben-Krenn 2018, Willner 2017) bestimmt und gezahlt. Die Schmettautiigdummeln wurden
mit Wiesenkeschern gefangen, wahrend die restlichen Insekten und Spinnen mithiFamngglasern
eingefangen wurden. Letztere wurden fir die genauere Bestimmung mithilfe von Ethylaetitgtg
und anschlieRend an Experten zur weiteren Artbestimmung tbergeben.

Abb. 3: Sonderstruktur Tritt, 26.9.2022
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Tabelle 1: Expert:innen, die mit der Artbestimmung betraut wurden

I. Greilhuber Pilze (Fungi)

P. Zulka Laufkafer Carabidae), Kurzfligler $taphylinidag) Spinnentiere
(Arachnida)

W. Rabitsch Wanzen (Heteroptera)

J. Kerschbaum, B. Pachinger  Hautfludglen{enoptera: Apiformes, Vespinae)

T. Schernhammer Blatthornkafe(Scarabaeidae), Mistkafer (Geotrupidae), Olkafer
(Meloidae), Blattkafer (Chrysomelidae)Russelkafer (Curculionidae),
Schwarzkafe(Tenebrionidae)Stutzkafer(Histeridae)

D. Rabl Restliche Kaf&dleoptera

Statistische Analyse

Fir die Analyse der Daten wurde ein Wilcoxon-Test durchgefihrt, um zu Uberpdifess eine
signifikante Differenz zwischen den Individuenzahlen und Artenzahlen auf dderSwokturen und
den Referenzflachen gibt. Die gesammelten Daten Uber die identifizierten Arten wurdsnein
tabellarischen Form dargestellt, um eine deskriptive Ubersicht zu erhalten.

3. Ergebnisse
Sonderstrukturen im Auenreservat Marchegg
Im Auenreservat findet man folgende Sonderstrukturen, die durch die Konik-Pferde entstandien sin

Dung

Trittspuren

Suhlen

Bissstellen (an Jungb&umen, Strauchern)
Scharrspuren

Wetzstellen (an Jungbdumen, Strauchern)
Standplatze (insbesondere unter grofen Baumen)
X Tranken

X X X X X X X

Im Folgenden werden die Sonderstrukturen Dung, Trittspuren, Suhlen und Verbiss genauer
beschrieben.

Dung

Die Konik-Pferde im Auenreservat Marchegg sind nicht entwurmt. Dadurch wirduity Zu einer
bedeutenden Lebensgrundlage flir viele Tiere. Der unbehandelte Kot dient als Nafinung
saprotrophe Organismen, Nematoden, Milben, Fliegen und andere koprophage InsektgersWe
bietet der Dung eine wichtige Nahrungsquelle fiir Kurzfliigelk@erus hirtus)Wiedehopfe(Upupa
epops) Neuntoter (Lanius collurig) Dachse(Meles meles)und verschiedene Fledermausarten
(Greenwood 2002). Der schnelle Verrottungsprozess des Kots bietet eine weitere reedsoulie
Tierwelt und wird oft an bevorzugten Standorten abgelegt werden (z. B. hochwassersichere Koppel
unter der Scheune). Jahrlich produzieren die Konik-Pferde im Auenreservat Margbisgigen 100
und 150 Tonnen Kot. Dies stellt eine potenzielle Futterquelle flrlisiner Tonne an wirbellosen
Tieren dar. Das unterstreicht das groRe Potenzial, das diese Ressource fotgdieutzer bietet
(Gerken 2008, Sonnenburg 2004).
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Pferde-Dung

Trittspuren

Eine Studie aus Sudbayern belegt, dass Trittspuren in Feuchtgebieten einen Beitrag zur Forderung

e 03Vv EW(ovliv ESvVU ¢} Pvvvd E c S, EuvPel ]P E*U 0 J& v I,vv \
Kriechende Selleri€Apium repens)das Knotige Mastkrau(Sagina nodosajnd der Moor-Klee

(Trifolium spadiceumPes Weiteren vermehren sich Krauter wie Ganseblim¢Behis perennig)nd

verschiedene Klee-Arten und kleinwlichsige Magerzeiger, wie Heide(i@i&athus deltoidespder
Feld-ThymiarfThymus pulegioidesiuf Weiderasen (Strohwasser 2005). Die Beweidung mit Pferden

kann zudem zur Reduzierung von ausgedehnten Bestdnden von Landreitgras, Pfeifengras,
Rasenschmiele u.a. beitragen (Bolz 2005). Im Rahmen der Feldarbeit konnte festgestellt werden, dass

auf der SonderstruktuiTritt der NeophytSymphyotrichum lanceolatunm Vergleich zur restlichen

Weide seltener vorhanden ist.
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Abb. 6:Sonderstruktur Trittspur
Suhlen

Die Jagersprache bezeichnet eine Bodenvertiefung, die von Natur aus morastig Syhsd. Bei
heiRem und trockenem Wetter nutzen Pferde diese gerne als Ruheplatz. Die Wildpferde tragen durch
Walzen dazu bei, dass offene Bodenstellen und Sand- oder Erdkuhlen entstehen, die feiflanzlen,

die viel Licht, Warme und aufgelockerte Vegetationsstrukturen benétigen, von Bedeutuhg sin

(Bunzel-Driike et al. 2008). Ahnlich wie bei den Trittspuren férdern die SuhtbrdéiKeimung von
Pflanzen (Kohler 2016).

Abb. 7: Sonderstruktur Suhle
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Verbiss

Im Auenreservat Marchegg gibt es eine signifikante Anzahl von jungen Pappel- und Bsoiemb

die von den Konik-Pferden abgebissen wurden. Die Pferde neigen auch dazu, sichmatéBimen

zu reiben, um Stechmiicken zu vertreiben. Wahrend altere Gehdlze normalerweise uidigsch
bleiben, kann der Jungwuchs, insbesondere bei kleineren Gehdlzbestanden, durchaus beajhtrachti
werden. Im Vergleich zu Rindern verbeil3en Pferde tiefer und fressen selektiver, insbesondere Graser
wie Binsen, Sauergraser und hartblattrige Stfgraser wie Rasensclibésiehampsia caespitosa),
Blaues Seifengra@Molinia caerula)oder LandreitgragCalamagrostis epigejoqSeifert 2006). In
manchen Fallen fressen Pferde auch Brennnesseln nach den ersten Frdsten (Strohwasser 2005).

Eine Ursache fur den Verbiss ist die Erweiterung des Winter-Nahrungsspektrums durch die &ferde. L
einem Pilotprojekt von Bunzel-Drike et al. (2008) fral3en die Pferde imneW8inter ausschlieflich
Wolliger Schneeball und Kirsche und erst in spateren Jahren griffen sie auf Rihdetaranderer
Arten, wie WeilRdorn, Faulbaum und Esche, zurtick. Berichten von Cos@a} £8@blge, verzehrten
Konik-Pferde im Winter verstarkt Wurzeln von Brennnesseln und Weidenrdschevurés sogar
beobachtet, dass Wildpferde unter Wasserpflanzen scharrten und die Uber die Wasseroberflache
ragenden Teile fral3en (Zahn et al. 2016).

Von den Sonderstrukturen wurden in der Feldarbeit Trittspuren, Dunghaufen und Suhlen nah
untersucht.

Fangergebnisse

Im Rahmen der Feldarbeit wurden insgesamt 1595 Individuen aus 149 verschiedenen Arten, darunter
auch 82 gefahrdete Individuen, festgestellt. Die untersuchten Gruppen umfassen Hautfllgl
(einschlieBlich Bienen und Wespen, 67 Individuen und 9 Arten), Schmetterlinge (70 Individuén und 1
Arten), Kafer (291 Individuen und 37 Arten), Wanzen (65 Individuen und &8) ABpinnentiere (51
Individuen und 13 Arten), Blitenpflanzen (1023 Individuen und 50 AremipsPilze (23 Individuen

und 12 Arten). Die gefundenen Arten mit der Anzahl der Nachweise auf derrStnlturen und den
Referenzflachen sowie der jeweiligen Individuenzahl auf beiden Flachen sind in Tabelle 2 dargestellt.
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Tabelle 2: Nachgewiesene Arten im Untersuchungsgebiet Marchegg. Sonderstrukturen wurden jeweil
mit S., die Referenzflachen mit R. abgekirzt

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Name Familie Quigy Summe - S. Summe - R. Nachweise - S. Nachweise

Agaricus bisporugJ.E.Langelmbach Zweisporiger Champignon, Agaricaceae Agaricales 0 1 0 1
Zucht-Champignon

Agaricus campestris. Wiesen-Champignon, Agaricaceae Agaricales 1 3 1 2
Gewohnlicher Wiesen-
Champignon

Conocybe mosetiVatling Grauschwarzliches Bolbitiaceae Agaricales 0 1 0 1
Samth&aubchen

Coprinellus micaceudull.) Vilgalys, Gewohnlicher Psathyrellaceae Agaricales 0 1 0 1

Hopple & Jacg.Johnson Glimmertintling

Crinipellis tomentosgQuél.) Singer Spitzborstiger Marasmiaceae Agaricales 1 0 1 0

Haarschwindling,Filziger
Haarschwindling,

Knollenloser

Haarschwindling
Deconica coprophiléBull.) P.Karst.  Rotbrauner Mist-Kahlkopf  Strophariaceae Adesica 7 0 2 0
Infundibulicybe geotropgBull.) Ménchskopf-Trichterling Tricholomataceae Agaricales 1 0 1 0
Harmaja
Leucoagaricus leucothite®/ittad.) Rosablattriger Agaricaceae Agaricales 0 2 0 1
Wasser Hellchampignon,

Gewohnlicher

Hellchampignon, Seidiger

Hellchampignon
Macrolepiota excoriatgSchaeff.)  Acker-Riesenschirmling Agaricaceae Agaricales 1 0 1 0
Wasser
Tricholoma argyraceun(Bull.) Gillet Tricholomataceae Agaricales 0 1 0 1
Volvopluteus gloiocephalu®C.) GroRer Schmier-Scheidling Pluteaceae Agaricales 1 1 1 1
Vizzini, Contu & Justo Ansehnlicher Schmier-

Scheidling
Araneus diadematu€lerck, 1757 Gartenkreuzspinne Araneidae Araneae 3 1 2 1
Tenuiphantes tenui¢Blackwall, Gewdhnliches Linyphiidae Araneae 1 0 1 0
1852) Winkelweberchen
Micaria nivosalL.Koch, 1866 Schneeschillerspinne Gnaphosidae Araneae 1 0 1 0
Ozyptila praticola(C.L.Koch, 1837)  Wald-Zwergkrabbenspinne Thomisidae Araneae 2 0 2 0
Pardosa agrestigWestring, 1861) Lycosidae Araneae 6 5 3 0
Pardosa prativaggL.Koch, 1870) Graslaufwolf Lycosidae Araneae 3 1 1 2
Pisaura mirabiligClerck, 1757) Listspinne Pisauridae Araneae 8 1 6 1
Xerolycosa nemorali@Nestring, GroRer Sonnenwolf Lycosidae Araneae 9 1 7 1
1861)
Achillea millefolium L Echt-Schafgarbe Asteraceae Asterales 4 27 1 10
Symphyotrichum lanceolatum Lanzettblattrige Asteraceae Asterales 83 279 4 16
(Willd.) G. L. Nesom Staudenaster
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Wissenschaftlicher Artname
Carduus acanthoides L.
Centaurea jacea L.
Centaurea pannonicéHeuff.)
Simonk.

Cichorium intybus L.

Cirsium palustrel(.) Scop.
Erigeron annuugL.) Pers.
Pentanema britannicunL.)
D.Gut.Larr., Santos-Vicente, Andel
E.Rico & M.M.Mart.Ort.

Inula heleniumL.

Matricaria discoideaDC.
Taraxacum officinaléVeber ex
Wiggins

Taraxacum serotinunfWaldst. &
Kit.) Poir.

Anchusa officinalid..
Cardamine pratensis.
Lepidium sativuni.

Arenaria serpyllifolial.

Dianthus carthusianorunt..
Petrorhagia proliferalL.) P.W.Ball &
Heywood

Polygonum avicularé..

Portulaca oleraced..
Psammophiliella muraligL.) Ikonn.
Saponaria officinalid..

Silene latifoliaPoir.

Silene vulgari§Moench) Garcke
Amara aeneaDeGeer, 1774)
Anoplotrupes stercorosus
(Hartmann, 1791)

Deutscher Name
Weg-Distel
Wiesen-Flockenblume

Gewdhnliche Wegwarte
Sumpfkratzdistel
Einjéhriger Feinstrahl

Wiesen-Alant

Echter Alant
Strahlenlose Kamille

Spéter Léwenzahn
Echte Ochsenzunge

Garten-Kresse

Karthauser-Nelke
Kopfnelke

Verschiedenblattrige
Vogelknoterich
Portulak
Mauer-Gipskraut
Echtes Seifenkraut
Weil3e Lichtnelke

Aufgeblasenes Leimkraut
Erzfarbener Kamellaufer

Waldmistkafer

Acrossus depressy&ugelann, 1792)

Colobopterus erraticuglinnaeus,
1758)

Rhodaphodius foeten@abricius,
1787)

Calathus fuscipe§Goeze, 1777)
Chrysolina fastuoséScopoli, 1763)
Chrysolina sanguinolenté.innaeus,
1758)

Coccinella septempunctatainnaeus
1758

Euoniticellus fulvugGoeze, 1777)
Galeruca pomonagScopoli, 1763)
Galeruca tanacetiLinnaeus, 1758)

Schwérmer
Stinkender Dungkéfer

Grol3er Kahnlaufer

Ovaldugiger Blattkafer

Siebenpunkt

Rainfarn-Blattkafer

Geotrupes spinige(Marsham, 1802)

Harmonia axyridigPallas, 1778
Hister quadrinotatusScriba, 1790

Asiatischer Marienkéafer

Hylesinus variugJ.C.Fabricius, 1775)

Hylotrupes bajulugLinnaeus, 1758)
Meloe rugosusMarsham, 1802
Onthophagus fracticornigPreyssler,
1790)

Hausbock

Bruchhorniger Kotkéafer

Onthophagus illyricugScopoli, 1763)

Onthophagus ovatugLinnaeus,
1767)

Opatrum sabulosun{Linnaeus,
1761)

Pachylister inaequali¢Olivier, 1789)
Philonthus laminatugCreutzer,
1799)

Harpalus rufipegDeGeer, 1774)

Pterostichus nige(Schaller, 1783)

Gemeiner Staubkéafer

Gewdhnlicher
Haarschnellaufer
GroRer Grablaufer

Pyrochroa coccinea (Linnaeus, 1761)

Subcoccinella vigintiquatuorpunctat
(Linnaeus, 1758)

Luzerne-Marienkéfer

Familie
Asteraceae
Asteraceae
Asteraceae

Asteraceae
Asteraceae
Asteraceae
Asteraceae

Asteraceae
Asteraceae
Asteraceae

Asteraceae

Boraginaceae

Brassicaceae

Brassicaceae
Thymianbléattriges Sandkra Caryophyllaceae

Caryophyllaceae
Caryophyllaceae

Polygonaceae

Portulacaceae
Caryophyllaceae
Caryophyllaceae
Caryophyllaceae

Caryophyllaceae

Carabidae
Geotrupidae

Scarabaeidae

Scarabaeidae

Scarabaeidae

Carabidae

Chrysomelidae
Chrysomelidae

Coccinellidae

Scarabaeidae
Chrysomelidae
Chrysomelidae

Geotrupidae

Coccinellidae

Histeridae

Curculionidae
Cerambycidae

Meloidae

Scarabaeidae

Scarabaeidae

Scarabaeidae

Tenebrionidae

Histeridae
Staphylinidae

Carabidae

Carabidae
Pyrochroidae

Coccinellidae
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Quhigy
Asterales 2
Asterales 0
Asterales 0

Asterales 12

Asterales 0

Asterales 0
Asterales 0
Asterales 0

Asterales 0

Asterales 22
Asterales 12

Boraginales 0
Brassicales 3
Brassicales 0
Caryophyllales 5

Caryophyllales 3
Caryophyllales 0

Caryophyllale$l

Caryophyllales 5
Caryophyllales 0
Caryophyllales 0
Caryophyllales 3
Caryophyll8les
Coleoptera 1
Coleoptera 1

Coleoptera 0
Coleoptera 8
Coleoptera 5
Coleoptera 2
Coleoptera 2
Coleoptera 19
Coleoptera 13
Coleoptera 8
Coleoptera 14
Coleoptera22
Coleoptera 1
Coleoptera 3
Coleoptera 5
Coleoptera 1
Coleoptera 1
Coleoptera 11
Coleoptera 7
Coleoptera 56
Coleoptera 7

Coleoptera 1

Coleoptera 6
Coleoptera 3

Coleoptera 1
Coleoptera 3

Coleoptera 0
Coleoptera 0

0

2

19

18
14

15

37

3

o

1
0
0
3
0
0
0
0
0
5
4
1
0
1
1
6
1
1
0
0
1
3
1
0
2
3
1
1
12
7
4
7
13
1
1
1
1
1
5
1
3
2
1
1
2
1
1
0
0

Summe - S. Summe - R. Nachweise - S. Nachweise

0
1
1
5
1
1
2
1
1
6
0
1
1
1
0
2
4
0
0
2
1
3
3
0
0
1
0
2
0
0
9
13
0
3
4
0
2
0
0
0
5
0
0
0
1
1
0
0
0
1
1



Wissenschaftlicher Arthname Deutscher Name
Otiorhynchus rugosostriatugGoeze,

1777)

Sphaeridium marginatunfFabricius,

1775)

Sphaeridium bipustulatunfFabricius

1781)

Crypticus quisquiliugLinnaeus,

1761)

Scabiosa ochroleuca Gelbe Skabiose

Medicago lupulinal. Hopfenklee

Melilotus albusMedik. Weiler Steinklee

Trifolium arvensel. Hasen-Klee

Trifolium badiumSchreb.

Trifolium repensL. WeiR-Klee

Galium palustreL.

Capsus ate(Linnaeus, 1758)

Eysarcoris ventrali§Westwood,

1837)

Lygaeus equestrifLinnaeus, 1758) Ritterwanze

Miridae

Palomena prasingLinnaeus, 1761) Griine Stinkwanze, Faule
Grete

Pyrrhocoris apterugLinnaeus, 1758) Feuerwanze
Rhyparochromus vulgarigchilling,
1829)

Sciocoris sulcatuBieber, 1851
Scolopostethus pictuéSchilling,
1829)

Stictopleurus punctatonervosus
(Goeze, 1778)

Syromastus rhombeuf.innaeus,
1767)

Trapezonotus arenariufLinnaeus,
1758)

Andrena flavipePanzer, 1799
Apis melliferaLinnaeus, 1758

Steppen-Brachwanze

Rautenwanze

Westliche Honigbiene

Bombus hortorum(Linnaeus, 1761) Gartenhummel
Bombus lapidariugLinnaeus, 1758) Steinhummel
Bombus lucorum(Linnaeus, 1761) Helle Erdhummel
Bombus pascuoruniScopoli, 1763)  Ackerhummel
Bombus terrestrigLinnaeus, 1758) Dunkle Erdhummel
Vespa crabrd.innaeus Hornisse

Vespula vulgarigLinnaeus, 1758)
Chaiturus marrubiastrungL.) Ehrh.
ex Rchb.

Clinopodium vulgare..

Gratiola officinalisL.

Mentha pulegiumL.

Plantago lanceolata..

Plantago major subsp. majdr.
Prunella vulgarid..

Salvia pratensig..

Veronica longifolial.

Anthocharis cardaminef_.innaeus, Aurorafalter
1758)

Argynnis paphigLinnaeus, 1758)

Gemeine Wespe

Borstige Bergminze

Spitz-Wegerich
Breitwegerich
Gewdhnliche Brunelle
Wiesen-Salbei

Kaisermantel

Boloria selengDenis & Braunfleckiger
Schiffermuller), 1775 Perlmutterfalter
Erebia aethiopEsper, 1777 Waldteufel

Gonepteryx rhamn{Linnaeus, 1758) Zitronenfalter
Lycaena phlaeaglLinnaeus, 1761) Kleiner Feuerfalter
Lysandra coridorfPoda, 1761) Silbergriiner Blauling
Maniola jurtina (Linnaeus, 1758) GroRes Ochsenauge
Nymphalis antiopgLinnaeus, 1758) Trauermantel
Nymphalis polychloro¢Linnaeus, GroRer Fuchs

1758)

Pieris brassicagLinnaeus, 1758)
Pieris napi(Linnaeus, 1758)
Pieris rapae(Linnaeus, 1758)
Vanessa atalantgLinnaeus, 1758)
Vanessa cardufLinnaeus, 1758)
Hypericum perforatumi.

GroRRer KohlweiR3ling
Grunader-Weil3ling
Kleiner KohlweiRling
Admiral
Distelfalter

Echtes Johanniskraut

Langblattriger Ehrenpreis

Familie
Curculionidae

Hydrophilidae
Hydrophilidae
Tenebrionidae

Caprifoliaceae
Fabaceae
Fabaceae
Fabaceae
Fabaceae
Fabaceae
Rubiaceae
Miridae
Pentatomidae
Lygaeidae
Miridae
Pentatomidae

Pyrrhocoridae

Rhyparochromidae Hemiptera 6
Pentatomidae Hemiptera 2
Rhyparochromidae Hemiptera 1
Rhopalidae Hemiptera 0
Coreidae Hemiptera 0
Rhyparochromidae Hemiptera 1
Andrenidae Hymenoptera 1
Apidae Hymenoptet®
Apidae Hymenoptera 1
Apidae Hymenoptera 1
Apidae Hymenoptera 3
Apidae Hymenoptera 1
Apidae Hymenoptera 1
Vespidae Hymenoptera 5
Vespidae Hymenoptera 3
Lamiaceae Lamiales 5
Lamiaceae Lamiales 0
Plantaginaceae Lamiales 0
Lamiaceae Lamiales 0

Plantaginaceae
Plantaginaceae
Lamiaceae
Lamiaceae
Plantaginaceae
Pieridae

Nymphalidae
Nymphalidae

Nymphalidae
Pieridae
Lycaenidae
Lycaenidae
Nymphalidae
Nymphalidae
Nymphalidae

Pieridae

Pieridae

Pieridae
Nymphalidae
Nymphalidae
Hypericaceae
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Qudigy Summe - S.

Coleoptera 1
Coleoptera 2
Coleoptera 1
Coleoptera 2

Dipsacales 9
Fabales 15
Fabales 7
Fabales 0
Fabales 0
Fabales 0
Gentianales 0

Hemiptera 1
Hemiptera 1

Hemiptera 3

Hemiptera 1

Hemiptera 1

Hemiptera 13

Lamiales 14
Lamiales 25

Lamiales 10
Lamiales 0

Lamiales 0

Lepidoptera 2

Lepidoptera 0
Lepidoptera 1

Lepidoptera 1
Lepidopteral8

Lepidoptera 1
Lepidoptera 1

Lepidoptera
Lepidoptera 0
Lepidoptera 0

Lepidoptera 2

Lepidoptera 0

Lepidoptera 0

Lepidoptera 5
Lepidoptera 2

Malpighiales 0

0

0

25

57
20

13

1

IN

o

Summe - R.  Nachweise - S. Nachweise

0

0



Wissenschaftlicher Artname Deutscher Name Familie Quag Summe - S. Summe - R. Nachweise - S. Nachweise

Lythrum salicarial. Gewohnlicher Blutweiderich Lythraceae Myrtales 0 1 0 1
Rilaena triangularigHerbst, 1799) Phalangiidae Opiliones 2 1 2 1
Strophosoma fabefHerbst, 1785) Curculionidae Coleoptera 1 0 1 0
Chrysolina haemopteréLinnaeus Blauer Wegerich-Blattkafer Chrysomelidae Coleoptera 1 3 1 2
1785)

Chaetocnema concinn@Marsham, Chrysomelidae Coleoptera 1 0 1 0
1802)

Vanessa cardufLinnaeus, 1758) Distelfalter Nymphalidae Lepidoptera 2 2 2 1
Hypericum perforatunL. Echtes Johanniskraut Hypericaceae Malpighiales 0 8 0 1
Lythrum salicarial. Gewohnlicher Blutweiderich Lythraceae Myrtales 0 1 0 1
Rilaena triangularigHerbst, 1799) Phalangiidae Opiliones 2 1 2 1
Clematis integrifolia L. Ranunculaceae Ranunculales 0 11 0 2
Ranunculus acrik. Ranunculaceae Ranunculales 4 6 1 2
Geum urbanunL. Rosaceae Rosales 0 10 0 2
Potentilla argenteal. Rosaceae Rosales 0 12 0 2
Potentilla reptansL. Kriechendes Fingerkraut Rosaceae Rosales 13 28 3 3
Rubus caesiuk. Kratzbeere Rosaceae Rosales 0 5 0 1
Sanguisorba officinalit. groRer Wiesenknopf Rosaceae Rosales 0 1 0 1

Anzahl der Individuen

Zunachst wurde untersucht, ob die Sonderstrukturen im Vergleich zu den Referenzflachernheiree ho
Anzahl an Individuen aller beobachteten Gruppen aufweisen. Das war nicht der F[all; di
Referenzflachen beherbergen insgesamt 961 Individuen im Gegensatz zu 634 Individuen, ere auf d
Sonderstrukturen leben. Der Unterschied ist hoch signifikant mit einer mittleren Effektstarke (n = 50,
Z=-2,901; p=0,004; r=0,41).

Eine getrennte Analyse der drei Sonderstruktur-Typen ergab, dass auf den gepaarten Redbemzfla
des TypsSuhleeine signifikant hohere Anzahl von Individuen nachgewiesen werden konnte (Tab. 2).
In Bezug auf die Anzahl der Individuen auf den Tylpghund Dungkonnte auf den Referenzflachen
eine hodhere Individuenzahl im Vergleich zu den Sonderstruktur-Flachen festgesteltn; dieser
Unterschied war jedoch nicht signifikant.

Tabelle 2: Individuenzahlen auf Sonderstrukturen und zugeordneten Referenzflichen im
Untersuchungsgebiet

Typ  Sonderstruktur Referenzflaiche Wilcoxon-Test

Tritt 212 260 p=0,277
Suhle 151 337 p = 0,006
Dung 271 364 p=0,095

Anzahl der Arten

Bei einer Gesamtanzahl von 147 nachgewiesenen Arten wurden 101 Arten auf den Sonderstrukturen
und 98 Arten auf den Referenzflachen nachgewiesen. 49 der Arten wurden nur auf den
Sonderstrukturen nachgewiesen. Die meisten Arten, die nur auf den Sonderstrukturen gefund
wurden, konzentrieren sich auf den TRpNg(19 Arten) undrrittspur(18 Arten). Der Unterschied der
Artenzahl zwischen Sonderstrukturen und gepaarten Referenzflachen ist nicht signifikant (n =50, Z = -
0,425; p = 0,671; r = 0,006). Auch die getrennte Betrachtung der Sonderstruptem-Zgigte keine
signifikanten Unterschiede (Tab.3).
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Tabelle 3: Artenzahlen auf Sonderstrukturen und gepaarten Referenzflachen im Untersuchungsgebiet

Typ Sonderstruktur Referenzflache Wilcoxon-Test
Tritt 56 47 p =0,498
Suhle 40 46 p=0,420
Dung 55 57 p =0,539

Anzahl der Individuen gefahrdeter Arten

Auf den Referenzflachen wurden insgesamt 56 Individuen gefahrdeter Arten festgestellterauf d
Sonderstruktur-Probeflachen fanden sich 26. Der Unterschied ist nicht signifikant (Z =50,950; p
=0,340; r = 0,23). Tab. 4 zeigt die Verteilung der Individuen gefahrdeter Arten auf die Sokterst
Typen.

Tabelle 4: Anzahl der Individuen gefahrdeter Arten

Typ  Sonderstruktur Referenzflaiche Wilcoxon-Test

Tritt 20 18 p=0,171

Suhle 3 14 p=0,343

Dung 3 24 p=0,340
Gefahrdete Arten

Auf den Sonderstrukturen wurden mit 8 von 15 gefahrdeten Arten mehr Arten (53 %)gefafls ali

den Referenzflachen. Bei den Referenzflachen konnten lediglich gefdhrdete Blitenpflanzen
nachgewiesen werden, wahrend bei den Sonderstrukturen neben geféahrdeten Blitenpflanzen eine
gréRere Anzahl an gefahrdeten Arten aus anderen Organismengruppen, wie Sgticaria nivosa)
Wanzen (Sciocoris sulcatus)Pilze (Macrolepiota excoriata, Crinipellis tomentypsaDungkafer
(Geotrupes spinigeridentifiziert werden konnte.

Auf der Sonderstruktur der des Typestt konnten vier gefahrdete Arten identifiziert werden. Diese
reichen von den Ordnungen Caryophyllales und Asterales, tiber Hemiptdria lzig Arachnida (Tab.

5). Verglichen damit konnten auf den Referenzflachen nur drei verschiedene Arten aus deng@rdnun
Lamiales und Asterales nachgewiesen werden. Auf derbliggkonnte eine gréf3ere Anzahl an Arten
als bei den Referenzflachen nachgewiesen werden, einschlieBlich der Ordnungen Hemipter
Coleoptera und Agaricales.
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Tabelle 5: Auflistung der gefahrdeten Arten
Sonderstruktur
Tritt
X  Sciocoris sulcatuSteppen-Brachwanzgiemiptera)
X Taraxacum serotinungpater Lowenzahn, Loss-Léwenzéhrmcheophyta
x Dianthus carthusianoruniKarthduser-Nelke (Tracheophyta)

X Micaria nivosgArachnida)

X Taraxacum serotinungpéater Lowenzahn, Loss-Léwenzahn (Tracheophyta

X Macrolepiota excoriataAcker-Riesenschirmling (Fungi)

X Crinipellis tomentos&pitzborstiger Haarschwindlifgungi)
X Sciocoris sulcatuSteppen-Brachwanzgiemiptera)

X Geotrupes spinigglColeoptera)

Referenzflache
x Gratiola officinalisGottes-Gnadenkraut (Tracheophyta)
X Inula britannicaWiesen-Alan{Tracheophyta)
X Veronica longifolial-angblattriger Ehrenpre{§racheophyta)
x Clematis integrifoliaStaudenclematigTracheophyta)
X Inula britannicaWiesen-(Tracheophyta)
X Mentha pulegium(Tracheophyta)
x Clematis integrifoliaStaudenclematigTracheophyta)

x Dianthus carthusianoruniKarthduser-NelkéTracheophyta)

Artenzuwachs durch die Sonderstrukturen

Die Tabelle 6 prasentiert eine Ubersicht aller Arten, die ausschlie3lich auf Sonderstrukturen gefunden
wurden. Die meisten Arten (19) wurden auf dem Duyngentdeckt, tberwiegend aus der Ordnung
Coleoptera. Auf dem TypTritt wurden 18 Arten gefunden, hauptsachlich aus den Ordnungen
Coleopteraind Hemiptera Die geringste Anzahl an Arten (11) wurde auf demSiyjpgenachgewiesen.
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Tabelle 7: Zusétzliche Arten auf den Sonderstrukturen

Artenzahl
Zusatzliche gefahrdete Zusatzliche

Artenzahl  Arten Arten gefahrdete

Referenz- Sonder-  Artenvielfalts- Referenz-  Arten Sonder-
Organismengruppe flache strukturen zuwachs [%] probeflachen strukturen
Fungi 5 3 60% 2 0
Hymenoptera 7 2 29% 0 0
Lepidoptera 13 2 15% 0 0
Hemiptera 5 83% 0 1
Araneae 3 50% 0 1
Coleoptera 12 17 142% 0 1
Tracheophyta 42 8 19% 6 2

Die Tabelle 7 zeigt den Anstieg der Artenvielfalt und den Anstieg gefahrdeter Auteh die
Sonderstrukturen. Die Zunahme der Artenzahl ist bei den Lepidoptera und den Bluteepfigering,
wahrend sie bei den Araneae und Hemiptera sehr hoch ist. Dabei betrug die Stgidexuden
Araneae 59 % und bei den Hemiptera %83 Den grof3ten Artenzuwachs generieren die
Sonderstrukturen allerdings bei den Coleopteren.

4. Diskussion
Individuenzahl

Zu Beginn der Studie wurde die Hypothese formuliert, dass Sonderstrukturen eine héhere biologische
Vielfalt aufweisen als ungestorte Flachen in ihrer Umgebung. Hinsichtlich der Individuksizaldie
Hypothese aufgrund der Ergebnisse der Feldarbeit jedoch nicht bestétigt werden. Insgesamt stellt die
Anzahl der Individuen auf den Sonderstrukturen lediglich 40% der Gesamtindividuatemahl
Besonders auffallig war dies auf dem Buyhle wo nur eine sehr geringe Anzahl an Individuen auf den
Sonderstrukturen gezahlt wurde. Die Abwesenheit von Vegetation auf Storstellen erklart das Fehlen
einiger Wiesenarten und flhrt somit zu einem Mangel an Blitenbesuchern wie Schmegtartider
Bienen. Storstellen-Spezialisten kdnnen diesen Mangel nur begrenzt ausgleichenjrddesidich
geringerer Zahl vorhanden sind. Die relativ meisten Individuen wurden auf der SondersiFuktur
gefunden. Dies kann auf die hohe Vielfalt an Blutenpflanzen in der Umgebasgr dstruktur
zuriickgefuihrt werden. Durch die unterschiedlichen Strukturen, wie hohe Pflanzen und Storstell
Trittspuren, bieten sie Insekten und Spinnen ein vielfaltigeres Angebot an Nalarigher hinaus
erm@glichen sie den Tieren eine Vielfalt an unterschiedlichen Bedingungen, einschigdblaiten

durch Pflanzen, starkerer Sonneneinstrahlung an den Storstellen und variierender Bodenfestigkeit.

Artenzahl

Eine weitere Hypothese lautete, dass Sonderstrukturen die Artenvielfalt for@@enErgebnisse der
Feldarbeit zeigen, dass die Artenzahl auf den Sonderstrukturen und Referenzflachen nitk&usigni
voneinander abweicht, obwohl die Individuenzahl auf den Referenzstrukturen signifikhat st.
Insgesamt kommen 47 Arten ausschlie3lich auf den Sonderstrukturen vor (siehle Baldeles macht
einen Anteil von etwa 50% aus. Die Arten, die auf der SonderstrDkinggefunden wurden, haben
sich auf den Dung als Lebensraum spezialisiert, wie Dungpieonica coprophila, u. aund
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Dungkafer{Onthophagus fracticornis, Onthophagus illyricus, u.laetztere machen mit einem Anteil

von 11 aus 19 Arten den Grof3teil der Arten auf dem Dypg aus. Auf der Sonderstrukturritt
konzentrierten sich trittfeste PflanzefiTaraxacum serotinumund verschiedene Spinnenarten.
AuBRerdem wurden auch seltene und gefahrdete Wanzen- und Spinnenarten auf den Sonderstrukturen
entdeckt, die auf den Referenzflachen nicht vorhanden wékinaria nivosa, Sciocoris sulcatuauf

den Typ Suhle konzentrierten sich hauptsachlich Arten der Ordnung Coleoptera.

Es gibt mehrere biotische und abiotische Faktoren, die eine héhere Biodiversitat aefSanduren

wie Trittspuren, Suhlen und in der Nahe von Pferdedung hervorrufen kénnen. Sonlarstn bieten

oftmals spezielle Mikrohabitate und Lebensbedingungen, welche fir bestimmen Asonders
attraktiv sind. Zudem kdnnen diese Strukturen reichere Nahrungsquellen bereitstellen, insbesond

fur Arten, die sich auf den Dung als Ressource spezialisiert haben. Darlber hinaus koénnen
Sonderstrukturen einen geschitzten Lebensraum fur gefahrdete Arten darstellen, der eine
Schutzma@glichkeit vor natirlichen Feinden und Stérungen bietet.

Gefahrdete Individuen

Von den insgesamt 82 gefahrdeten Individuen befinden sich 26 auf den Sonderstrukteestdlit

einen geringen Anteil dar. Allerdings zeigt sich, dass die Artendiversitéé@@drdeten Arten auf den
Sonderstrukturen deutlich hoher ist. 53% der gefahrdeten Arten, d.h. 8 von insgesamtelt Ar
kommen auf den Sonderstrukturen vor. Daher kann geschlussfolgert werden, dass die
Sonderstrukturen ein breites Spektrum an Artenvielfalt unter den gefahrdeten Individuenbi
Wahrend Referenzflachen lediglich Arten aus der Organismengruppe Plantae aufweisen, findet man
bei den Sonderstrukturen eine vielfaltigere Zusammensetzung (Hemiptera, Coleoptetae PRamgi,
Arachnida).

Eine besondere Entdeckung unter den gefahrdeten Arten ist die Schneeschillerdpicaiea nivosa),

die in der Nahe einer Pappel auf der hochwassersicheren Koppel auf der Sonderdiritkentdeckt
wurde. Diese Art gehort zur Familie der Gnaphosidae und somit zur Ordnung denidaadbie
artenreiche Gattundpicariaist in der Regel holarktisch verbreitet und besteht aus markant gefarbten
Spinnen, die in Form von Mimikry Ameisen nachahmen. Daher gehdren sie zu meekayorphen
(ameisenéhnlichen) Spinnen. Die Funktion der Mimikry dient sowohl zumzSatwRaubtieren als
auch vor den Ameisen selbst. Gemal dem aktuellen Kenntnisstand sind Spinnen der Mattuizy
opportunistische Jager, die gezielt jene Ameisen erbeuten, die sie imitieren (Bellmb@nh\2dster
2020). Eine weitere bemerkenswerte Entdeckung unter den geféhrdeten Arten ist die Steppen
Brachwanze(Sciocoris sulcatys Diese Art wurde im Bereich der Sonderstrukintt auf der
Schlosswiese identifiziert und gehort zur Familie der Pentatomidae innerhalb deur@yéiemiptera.
Nach den aktuell vorliegenden, vorlaufigen Einstufungen (W. Rabitsch, in litt.) gitejpen-
Brachwanze in Osterreich als gefahrdet (Kategorie VU, Vulnerable).

Bei den Blitenpflanzen wurde eine héhere Diversitat auf den Referenzflachen beobachtadeiiro
konnte auf den Sonderstrukturen eine Art entdeckt werden, die auf den Referenzflachen nicht
vorzufinden war: Der Loss-Léwenzafiraraxacum serotinumpiese Art ist bekannt fir ihre hohe
Resistenz gegentber Weidetieren. Diese Art hat am Boden eng-anliegende Rosettenblatistr und
somit fur Weidetiere nur schwer zuganglich (Fischer, 2014). Zusatzlich konnte auf den
Sonderstrukturen die Karthduser-Nel{@ianthus carthusianorunt)eobachtet werden, die sonnigen
warmen Hange auf Kalk- und Silikattrockenrasen, Béschungen und Heiden bevDreuktivitaten

der Konik-Pferde, wie das Scharren am Boden und das Errichten von Trittpfadesm fuheiner
Zunahme des Sonnenlichts auf dem Boden und kénnen somit warmeliebende Pflanzen fordern. Diese
Beobachtungen legen nahe, dass Trittspuren und Suhlen dazu beitragen, dass sich an Skiugenstru
vermehrt Arten ansiedeln und somit einen signifikanten Beitrag zur Erhaltung degisidien Vielfalt
liefern (Oberdorfer 2001).
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Auf den Sonderstrukturen Suhle und Dung wurden zwei Pilzarten gefunden, die deide
Gefahrdungsstatus VU (vulnerabel) aufweisen. Auf der Suhle wurde der bodenbewohnende
Saprobiote Acker-Riesenschirmlifddacrolepiota excoriata)dentifiziert. Der Acker-Riesenschirmling
kommt haufig auf gediingten, nahrstoffreichen Boden in Wald- und Wiesengesellschaiftén der

Néhe von Pferdedung wurde zudem der Spitzborstiger Haarschwin@lrigipellis tomentosa)
identifiziert.

Limitationen

Das Jahr 2022 war gekennzeichnet durch extreme Trockenheit mit hohereflaamen und geringem
Niederschlag. Diese meteorologischen Verhdltnisse sind nicht reprasentativ fur das
Untersuchungsgebiet und beeintrachtigten somit die Integritét der Studienergebnisse. Daher wéare es
empfehlenswert, weitere Untersuchungen durchzufiihren, die einen langeren Zeitraum abdecken und
friher beginnen, um ein umfassenderes Artenspektrum zu erfassen. Darliber hinaus kodnnten
Erhebungen im Wald sowie die Einbeziehung weiterer Habitat-Sonderstrukturen, wie Vigresse
vollstdndige Datenerfassung sorgen. Die Interpretation der Studienergebnisse sollte daher it Konte
dieser auf3ergewdhnlichen meteorologischen Bedingungen erfolgen.

Konsequenzen fir das Management

Aufgrund der vorliegenden Ergebnisse kann noch keine abschlieRende Schlussfolgerung hinsichtlich
der Auswirkungen auf das Management gezogen werden. Die aktuelle Beweidungsintensitat
ermdglicht eine Koexistenz von Arten der geschlossenen Wiese auf den Referenzflachen un
stérungstoleranten Arten auf den Sonderstrukturen. Die Beweidung misste so dimiensierden,

dass die Wiesenarten nicht zuriickgehen.

5. Schlussfolgerungen

Zwischen den Erwartungen und Ergebnissen zeigte sich eine grof3e Diskrepanz. Die Unggesuchun
ergaben, dass Sonderstrukturen weniger Individuen als Referenzflachen enthalten, jedoch eine
ahnliche Anzahl an Arten und weniger gefahrdete Individuen. Dies ist auf dersEinfin Storstellen
zurlckzufuhren, die eine Verringerung der Vegetation und damit auch der blitenbesuchenden
Insekten verursachen. Die Anzahl kahler Stellen in Suhlen resultiert ebenfalls in wenigdudémd

Die Artendiversitat ist beim Typ Tritt hoher als bei den Referenzflachen, jedoch ké&ainte
signifikanter Unterschied gemessen werden. Insgesamt enthielten die Sonderstrukturen eine grof3ere
Anzahl an geféhrdeten Arten als die Referenzflachen. 50% der Arten kamen nur auf den
Sonderstrukturen vor.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass die Artenvielfalt auf den Sonderstrukturen allein betrachtet,
nicht sehr hoch ist. Wenn man jedoch die Arten auf den Sonderstrukturen und die Refimbazfl
zusammen betrachtet, ergibt sich insgesamt eine hdhere Artenzahl als in eineeicigbgren
Situation ohne Beweidung. Dies weist darauf hin, dass Beweidung zu einer Zunahme der Biodiversitat
fuhrt, da sie zur Entstehung von unterschiedlichen Biotoptypen beitragt. Insgekanmt also
festgehalten werden, dass Beweidung eine wichtige Rolle bei der Forderung dereBindi in
Landschaften spielen kann. Das Ergebnis der Untersuchung unterstreicht somit den hohen Stellenwert
von Sonderstrukturen in der Landschaft und die Notwendigkeit, sie als wichtigen &edtamnes
ganzheitlichen Konzepts fur Biodiversitatsforderung zu betrachten. Storstellen werden deisach
forderlich fur die Biodiversitdt angesehen, da sie Mikrohabitate fur thermophiteen und
Nahrungsressourcen fur Spezialisten wie Dungkafer und Dungpilze bereitstellen tidgkarsie zur
Erhaltung und Forderung der Artenvielfalt auf beweideten Flachen bei.
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Einst weit verbreitet, heute weitgehend aus der Landschaft verschwunden: Ufer und Gewasser, di
durch Viehtritt pv = & E ~ (E ] A}v s P § 8]}v 0] vU 3§ 85 Ip AZEo-v BoX >]\
Rudolf Huber, 1880; Landessammlung Niederosterreich), rechts Pferde am Wasser im Auenreservat.
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VI

Auswirkungen der Pferdebeweidung mit Koniks auf die epigaische
Arthropodenfauna von Griinland-Uberflutungsflachen in den
Unteren March-Auen

Klaus Peter Zulka

Abstract

To assess the effectiveness of conservation grazing management on the surface-active arthropod
fauna, two mowed and five grazed inundation meadows in the WWF protected area Untere
Marchauen were sampled with live pitfall traps. No significant differences regardingidnal
numbers, species numbers, Shannon-Wiener diversity and species composition were detected
between grazed and mowed meadows. However, one extensively grazed site with high vegetatio
Bienenhuttenwiese, was particularly rich in individuals and species. It exclusivelyredisome rarer

fallow carabids, such @anagaeus cruxmajandDolichus halensi® comparison with the fauna of
1986/1987, years with long inundations, revealed that all highly threatened floodplandation
specialists are now missing. Disturbance by grazing is by no means a substitute ftvadisuy
inundation.

Zusammenfassung

Funf beweidete und zwei gemahte Wiesen WWNVFSchutzgebiet Untere Marchauen wurden mit
Lebend-Bodenfallen beprobt um festzustellen, wie sich die Beweidung auf die epggaisch
Arthropodenfauna auswirkt. Es konnte keine signifikanten Unterschiede in Individuenzahlen,
Artenzahlen, Shannon-Wiener-Diversitat oder Artengemeinschaften zwischen beweidegn u
gemahten Wiesen festgestellt werden. Allerdings war eine extensiv beweidete Flache setiuerdiv
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und artenreich, sie beherbergte auRerdem die zwei seltene feuchtbrachen Carabat@aygaeus
cruxmajor and Dolichus halensjs die anderswo nicht auftraten. Der Vergleich mit der
Artengemeinschaft der Jahre 198887, Jahren mit langen Hochwdassern, zeigte, dass alle hoch
gefahrdeten Flussauen-Uberflutungsspezialisten fehlten. Stérung durch Beweidung ist kein Ersatz fii
die Stérung durch die natirliche Hochwasserdynamik.

Einleitung

Seit 2015 betreibt der WWF Osterreich ein Beweidungsprojekt in den Unteren Marchadesinéu
Flache von etwa 80 ha lebten zu Beginn des Jahres 2022 23 Tiere ganzjéhrig auf den Weiden. Mit de
Projekt wird das Ziel verfolgt, geféahrdete Arten zu férdern und die Grenzen mwidbfald und
Offenland aufzuldsen (Westerhof et al. 2021).

Extensive Beweidung ist ein vielfach erprobtes und oft erfolgreich angewandtes
Naturschutzinstrument (z. B. Bunzel-Drike et al. 2008). Auch in Osterreich wurden umfangreich
Erfahrungen mit diesem Naturschutzinstrument im Allgemeinen (z. B. Waitzbauer 1990; Rauer &
Kohler 1990 und Zitate darin) und hinsichtlich der Auswirkungen auf epigaisch@pfaden im
Besonderen gesammelt (z. B. Zulka et al. 1997, Truxa & Waitzbauer 2008):

X Beweidung schafft raumliche Heterogenitat und damit eine Vielzahl an Nischen. Gegenu
einer homogenen Grasnarbe, wie sie durch Mahd entsteht, wechseln sich kurzrasige offene
Stellen und Flachen hoherer Vegetation auf engem Raum ab. Das erméglich ditepewis
storungstoleranten Arten, Feuchtstandorts-Arten und Arten, die hohe Einstrahlung
praferieren, alles auf engem Raum. Die héhere Zahl an Nischen, so ist zu eresmni@glicht

s+ JVE PE,”" Ev vi Zo A}Jv ES vipl} £]+8] E v ~c ]A E-]3C

X Mahd fihrt einer rdumlich uniformen drastischen Lebensraumverdnderung fir alle Arten der
Wiese: Das Blutenangebot geht innerhalb weniger Stunden auf der ganzen Flachenyerl
die feucht-kiihlen schattigen Verhaltnisse in einer hohen Grasnarbe werden durch hohe
Einstrahlung und schnelle Austrocknung ersetzt. Wenn das Gras nachgewachsen ist, herrschen
wieder feucht-kuhl-schattige uniforme Verhdltnisse, die warmeliebenden Arten keine
Lebensmdglichkeiten bieten. Im Kontrast dazu fuhrt Beweidung zu einer raurafiéligen
Storung, die jeweils nur wenige Quadratmeter erfasst und der epigaischen Arthropodenfauna
jederzeit Ausweichmoglichkeiten lasst.

x Das unmittelbare Nebeneinander von offenen, trockenen, stark erwarmbaren Stellen und
hochrasigen kihl-feuchten Stellen bietet in Weiden einen Puffer gegen Extrembedingungen,
wie sie im Klimawandel an Haufigkeit und Intensitat zunehmen. Arthropoden kdeiogihzu
Stellen gelangen, die ihren Anspriichen noch entsprechen.

x Das Mosaik von hochrasigen und kurzrasigen Bereichen, wie es durch Beweidung zustande
kommt, bietet Schutz gegen Beutegreifer. So brauchen grof3e Laufkéfer der Gatradous
sowohl offene kurzrasige Bereiche zur Nahrungssuche als auch hochrasige feuchtere Zonen als
S @3 | ~ 11 & oX 1iileX

x Dominante Arten werden durch die Beweidung stellenweise eliminiert, was
konkurrenzschwachen Arten jeweils lokale Existenzmoglichkeiten schafft.

x Dunghaufen bilden eine konzentrierte Ressource fur viele Arten. Dung lockerFlisgl
andere dungabbauende Arthropoden an, die wiederum fur carnivore Arthropoden eine
konstant verfiigbare Nahrungsressource bieten.

Weiden sind somit Ublicherweise artenreicher als vergleichbare Mahwiesen (Poszgal@p2),
allerdings kann eine zu intensive Beweidung auch leicht zu Diversitatsriickgdngen Ritibon(et
al. 2007).

Carabiden gehoren in Uberflutungsgebieten zu den wichtigsten Indikatorengruppen. Sie nahmen
evolutionar wohl ihren Ausgang in solchen Biotoptypen (Erwin 1984). Wegen ddigdrmau
Uberflutungen beherbergen die Wiesen der March-Auen eine eigenstandige Artengemeinschaft von
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spezialisierten Uberflutungsgebiet-Bewohnern, die von den néhrstoffreichen semiterrestrischen
Lebensraumverhaltnissen, wie sie nach dem Hochwasser herrschen, profitiert (Zulka 1994b).

In der vorliegenden Untersuchung sollte untersucht werden, wie sich Beweidung auf giiésepen
Arthropodenfauna eines Uberflutungsgebietes auswirkt. Die Beweidung ist ebenso ein Stofizkto

die Hochwasser. Im Gegensatz zu den Hochwéssern entfaltet Beweidung eine rdumlich und zeitlich
diversifizierende Wirkung. Hochwasser schaffen dagegen einen grof3flachigen uniformen Zhstand U
weite Teile der Flussaue, der aber zeitlich nur kurz Bestand hat.

Insbesondere stellten sich folgende Fragen: Unterscheiden sich beweidete und geRig@then
hinsichtlich Individuenzahlen, Artenzahlen, Artengemeinschaften und Diversitatdtéfi@zgieren die
Storungsfaktoren Uberflutung und Beweidung? Welche Schlussfolgerungen kénnen dardas fiir
Management der Unteren Marchauen gezogen werden?

Untersuchungsgebiet, Material und Methode

Zur Untersuchung der Arthropodenfauna wurden sieben Wiesen in den Unteren Marchauen
untersucht. Von diesen Flachen wurden funf beweidet; zwei Referenzflachen wurden 202atge

(Tab. 1). Alle Flachen lagen auf einer ahnlichen Pegelhéhe und waren auch edaphisch und
vegetationskundlich &hnlich. Eine achte Flache, die Badwiese, wurde nach der erstenn@lobe
ausgeschlossen. Die Flache erwies sich dem 6kologischen Charakter (hochwertiger Samdt®icke

nach der Fauna, nach der Bodenstruktur und nach der Uberflutungsgeschichte als eigensténdig
nicht mit den anderen Flachen vergleichbar. Uberdies war die Flache schwer zu beproben, da sich die
Konik-Herde meist dort aufhielt und die Fallenmarkierungen zerstorte.

Tabelle 1: Probeflachen.

Flache Name Probepunkt N Probepunkt E Untersuchung
Grad Grad

A (Mahd) Bricklwiese 48,29054 16,89260 9.5.2022

28.7.2022

17.10.2022

B (Mahd) Reitsteigwiese 48,2872156 16,8969381 9.5.2022

12.8.2022

11.10.2022

C (Weide) Bienenhuttenwiese 48,28850 16,90255 9.5.2022

Abb. 5 12.8.2022

18.10.2022

D (Weide) Toter Hund 48,28692 16,90564 9.5.2022

Abb. 6 12.8.2022

19.10.2022

E (Weide) Vogelsee 48,28384 16,90632 9.5.2022

Abb. 1 13.8.2022

17.10.2022

F (Weide) Schlosswiese 48,28259 16,90305 9.5.2022

Abb. 7 13.8.2022

12.10.2022

G (Weide) Hanfraetz 48,28329 16,90027 9.5.2022

Abb. 8 28.7.2022

13.10.2022
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Abbildung 1: Flache E Vogelsee. Kurzrasige, stark beweidete Flachen mit wenig Struktur.

Auf jeder der Probeflachen wurden 10 Bodenfallen (Kindernahrungsgléaser ohne Fixierfitjssigke
Offnungsdurchmesser 4,5 cm, ohne Dach, Abb. 2) in zwei Reihen (Fallenabstafid 24r$tunden
aufgestellt. Es wurde keine Fixierflissigkeit verwendet; es wurden aber Rindenstlickestésk und
Moos in die Fallen gegeben. Die Fallen wurden mit Stecken und Schnuren markiert (Mals. dgh

als notwendig, aber oft nicht als hinreichend erwies.
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Abbildung 2: Bodenfalle mit Markierungsstecken.

Leicht auferlich bestimmbare Arten wurden gezahlt, registriert und an Ort und Stelle wieder
freigelassen. Arten, die mikroskopische Inspektion erforderten, wurden ins Labor mitgeamgrimm
Kihlschrank aufbewahrt, untersucht und bei der ndchsten Begehung wieder freigelassen. Arten, die
zur Bestimmung einer Genitaluntersuchung bedurften, wurden als Belegexemplare imuaiupg
abgeleqgt.

Die Unterschiede zwischen den Individuenzahlen, Artenzahlen und Shannon-Wiener-
Diversitatswerten wurden mit dem U-Test nach Mann-Whitney auf Signifikanz geprift (SPSS 10
Prozedur NONPARAMETRIC, SPSS Inc.).

Die Ahnlichkeit zwischen den Artengemeinschaften wurde mit der Renkonen-Zahl quantifiziert:

SRenkonen 8= BMIN (p/-\; piB)

Mit Skenkonen 2 alS dem Renkonen-AhnlichkeitsmaR undymd psals den jeweiligen Anteilen der Art
an der Zénose der Flache A und B, aufsummiert tber alle Arten i.

Diese Renkonen-Zahl wird auch als Dominantenidentitat bezeichnet, weil sie die domiAat&emn

der Artengemeinschaft sehr hoch gewichtet. Diese Eigenschaft ist bei Artengemeinschaftdaoh die
hauptsachlich in der Haufigkeit der Arten unterscheiden, sehr erwiinscht, Unterschiedeyclieadis

dem Auftreten einzelner seltener Arten entstehen, werden jedoch deutlich heruntergewichtet. Es
wurde daher auch eine Variante der Renkonen-Zahl berechnet, bei der die IndividuenzahAeteder

vor der Berechnung mit In (x+1) logarithmiert wurden, was den Einzelartenihwed Présenzen
deutlich mehr Einfluss verleiht.

Im Anschluss wurden die beiden erhaltenen Ahnlichkeitsmatrizen mit Nonmetrischer
Multidimensionaler Skalierung (NMDS) visualisiert (SPSS Version 10; Prozedur PROSSG&L), SP

Ergebnisse

Insgesamt wurden 448 Individuen wahrend der drei Fangperioden auf den sieben Flachen
nachgewiesen, davon waren 243 Laufkafer, 185 Spinnen, 15 Kurzfligelk&fer und 5 Lan&assel
hochsten Fangzahlen wurden im Sommer erzielt, aber selbst im Oktober waren die
Aktivitdtsabundanzen noch immer relativ hoch (Tab. 2).
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Tabelle 2: Fangzahlen wahrend der Fangperioden Frihjahr (Anfang Mai) eE¢Emde Juli, Anfang
August) und Herbst (Mitte Oktober).

Fangperiode Fangzahl N

Frahjahr 160
Sommer 203
Herbst 85
Summe 448

Die meisten Individuen wurden auf der Flache C (Bienenhittenwiese) gefangen; hier war auch die
Artenzahl mit 21 am hodchsten (Tab. 3). Auf den Flachen D und E waren digaftén und die
Individuenzahlen am niedrigsten, was auch damit zusammenhing, dass einigye Walirend der
ersten Periode (E) und der zweiten Periode (D) ausfielen und nicht fasgen.w_.etzteres war
gelegentlich auch auf den anderen beweideten Flachen der Fall.

Tab. 3: Arten und ihre Fangzahlen auf den sieben Probeflachen.
Art A B C D E F G Summe

Carabidae
(Laufkafer)

Poecilus  cupreu
(Linnaeus, 1758) 4 25 58 5 2 4 16 114

Harpalus  rufipes
(Degeer, 1774) 3 30 3 5 7 48

Nebria  brevicollis
(Fabricius, 1792) 10 10 10 1 6 37

Bembidion
properans
(Stephens, 1828) 1 1 3 1 1 2 9

Pterostichus
melanarius (llliger,
1798) 2 1 1 4 8

Microlestes
minutulus (Goeze,
1777) 1 1 4 1 7

Syntomus
obscuroguttatus
(Duftschmid, 1812) 2 1 1 4

Bembidion lampros
(Herbst, 1784) 2 2
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Art

F

G Summe

Bembidion
guadrimaculatum
(Linnaeus, 1760)

Dolichus  halensi:
(Schaller, 1783)

Panagaeus
cruxmajor
(Linnaeus, 1758)

Amara aenea
(Degeer, 1774)

Amara consularis
(Duftschmid, 1812)

Calathus
melanocephalus
(Linnaeus, 1758)

Carabus granulatus
Linnaeus, 1758

Harpalus affinis
(Schrank, 1781)

Harpalus luteicornis
(Duftschmid, 1812)

Oodes helopioide:
(Fabricius, 1792)

Poecilus versicolo
(Sturm, 1824)

Staphylinidae
(Kurzflugelkafer)

Quedius
ochripennis
(Ménétriés, 1832)

Philonthus
laminatus
(Creutzer, 1799)

Ischnosoma
splendidum
(Gravenhorst,
1806)

Philonthus
COrruscus
(Gravenhorst,
1802)

71



Art

F

G Summe

Quedius levicolli
(Brullé, 1832)

Quedius
meridiocarpathicus
Smetana, 1958

Staphylinus
dimidiaticornis
Gemminger, 1851
Tachyporus
chrysomelinus
(Linnaeus, 1758)

Araneae (Spinnen)

Pardosa  agrestis
(Westring, 1861)

Oedothorax
apicatus(Blackwall,
1850)

Trochosa ruricole
(De Geer, 1778)

Arctosa leopardus
(Sundevall, 1833)

Oedothorax retusus
(Westring, 1851)

Pardosa prativage
(L. Koch, 1870)

Pachygnatha clerck
Sundevall, 1823

Erigone dentipalpis
(Wider, 1834)

Pardosa amentats
(Clerck, 1757)

Alopecosa
pulverulenta
(Clerck, 1757)

Erigone atra
Blackwall, 1833

Pachygnatha lister
Sundevall, 1830

Ceratinella brevipe
(Westring, 1851)

11

15

19
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Art A B C D E F G Summe

Mermessus
trilobatus
(Emerton, 1882) 1 1

Pachygnatha
degeeri Sundevall,
1830 1 1

Porrhomma
pygmaeum
(Blackwall, 1834) 1 1

Trochosa
spinipalpis (F. O.
Pickard-Cambridge

1895) 1 1
Xysticus  cristatus

(Clerck, 1757) 1 1
Oniscoidea

(Landasseln)

Trachelipus rathki

(Brandt, 1833) 1 2 1 1 5
Individuenzahl N 46 77 147 23 40 56 59 448
Artenzahl S 17 20 21 10 11 15 18 46
Shannon-Wiener-

DiversitatH' 2443 2319 1988 2051 1,995 2264 2,323

Der haufigste Laufkafer in den Fallen viRoecilus cupreygefolgt vonHarpalus (Pseudoophonus)
rufipes; beide Arten wurde vor allem im Sommer auf der Flache C in grof3er Anzahl gefBmgen.
haufigste Spinne wdPardosa agrestjgdie auf allen sieben Probeflachen haufig war und wiederholt
nachgewiesen wurde. Die meisten gefangenen Arten sind 6kologisch anspruchslose&éiger,

die auch in der Agrarlandschaft grof3e Populationen ausbilden. Auf der Flache Cl{Bitamaviese,
Abb. 5) traten allerdings zwei Arten auf, die in der derzeit in Arbeit befindliBlwten Liste (Zulka et
al. unpubl.) auf der Vorwarnstufe gefihrt werdeRanagaeus cruxmajorder Feuchtbrachen-
Kreuzlaufer undolichus halensjsder Fluchtlaufer. Beide sind typische Arten feuchter artenreicher
Brachen. Unter den Spinnen war auf dieser Flache C auch eine gebietsfremde Art anzutretfien, die
1985 aus Nordamerika eingeschleppte Zwergspiieemessus trilobatus

Im Gegensatz zu 1986/87 konnten die AsBedchelipus rathkiidie in der Marchauen-Waldern
vorkommt (Zulka 1991), im Jahr 2022 in Einzelexemplaren auch auf Wiesenstandortgstédkt
werden (Tab. 3).

Zwischen den beiden geméahten und den fiinf beweideten Flachen waren weder die Individaanzahl
(U-Test, P =0,85), noch die Artenzahlen (U-Test, P = 0,57) noch diesNdiemer-Diversitat (U-Test,
P = 0,19) signifikant verschieden.

Auch qualitativ unterscheiden sich die gemdahten und beweideten Flachen nichtdeeitlich
voneinander (Abb. 1). Wenn man die Ahnlichkeitsmatrix der Renkonen-Zahlen eineefisohen
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Multidimensionalen Skalierung unterzieht, dann liegt lediglich die Flache C mit den hohen Famgzahl
etwas abseits (Abb. 3).

Abb. 3: Nonmetrische Multidimensionale Skalierung (NMDS) der Renkonen-Ahnlichkigitsmat
zwischen den Zdnosen der sieben Standorte A bis G. Die Standorte A und B werden gem@ht, C bis
werden beweidet.

Die unbeweidete Flache B zeigt in Abbildung 1 eine deutliche faunistische Ahnlichkeitvaideten
Flache G.

Wenn man die gleiche Prozedur an logarithmierten Fangzahlen (Transformatiohny(x#1))
wiederholt, was eine Heruntergewichtung der hohen Fangzahlen bedeutet und die Matrixrdtirke
Richtung der Prasenz und Absenz von Arten ausrichtet, dann liegen die Flachen étwad &bseits,
aber die unbeweidete Flache B liegt ganz innerhalb der Punktwolke beweideter Flachen (Abb. 4).
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Abb. 4: Nonmetrische multidimensionale Skalierung (NMDS) der Renkonen-Zahl- Atsniiatrikei
zwischen den Zdnosen der sieben Standort A bis G., basierend auf logarithmierteatdragget In
(x+1)) Die Standorte A und B werden geméaht, C bis G werden beweidet. Gegenllzesteéiung in

Abbildung 1 werden bei dieser Projektion die Prasenzen/Absenzen von (selteieenstarker
gewichtet.

Abbildung 5: Flache C (Bienenhittenwiese), Gehdlzreiche verfilzte Brache, Herbstaspekt.
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Auffallend ist der dramatische Turnover, der sich in der faunistischen Zusammenseteung d
epigaischen Arthropodenfauna vollzogen hat. Waren in den Jahren 1986 und 198uratiesthrke

und lang anhaltende Hochwésser gekennzeichnet waren (Zulka 1999), Arten semiterrestrischer
Standorte bestimmend (Zulka 1994a, Zulka 1994 b), die nach den Hochwasserderauf
Schlammflachen der Wiese A gro3e Populationen aufbauten, so fehlten diese2B8B2reur Géanze

(Tab. 4). Lediglich der Laufkaf@oecilus cupreusdie WolfsspinnePardosa agrestisund die
ZwergspinnerOedothorax apicatysdrei anspruchslose Offenlandarten haufig gestorter Standlorte
erinnerten noch an die faunistische Zusammensetzung von damals; alle dommnante
Feuchtgebietsarten waren 2022 verschwunden (Tab. 4).

Tab. 4: Aktuelle Abundanz der Arten, die 1986/1987 auf der Bricklwiese (Rlachaer aktuellen
Aufsammlung) noch mit mehr als 10 Individuen in Bodenfallen gefangen wurdeweNige Arten
konnten wieder nachgewiesen werden. Abkilrzungen: semi...Art semiterrestrischer Standorte,
hygr...hygrophile Art, agr...Storungszeiger, Arte oft in Agrarlebensraumen haufig.

Fangzahl  Fangzahl
Arten Tiergruppe 1986/87 2022 Typ

Carabidae (Laufkafer)

Platynus longiventriMannerheim, 182& Carabidae 245 0 Semi
Agonum dolengC. R. Sahlberg, 1827) Carabidae 202 0 semi
Agonum micangNicolai, 1822) Carabidae 96 0 semi
Blethisa multipunctatgLinnaeus, 1758) Carabidae 82 0 semi
Chlaenius tristi¢Schaller, 1783) Carabidae 48 0 semi
Loricera pilicornigFabricius, 1775) Carabidae 40 0 hygr
Agonumviduum(Panzer, 1796) Carabidae 36 0 hygr
Poecilus cupreud.innaeus, 1758) Carabidae 30 4 agr
Agonum duftschmidi. Schmidt, 1994 Carabidae 19 0 hygr
Chlaenius nigricornig-abricius, 1787) Carabidae 14 0 hygr
Staphylinidae (Kurzfliigelkafer)

Philonthus cognatuStephens, 1832 Staphylinidae 146 0 agr
Araneae (Spinnen)

Oedothorax apicatugBlackwall, 1850) Araneae 30 4 hygr
Erigone atraBlackwall, 1833) Araneae 26 0 agr
Erigone dentipalpigWider, 1834) Araneae 22 2 agr
Pardosa agrestié/NVestring, 1861) Araneae 11 11 agr

Diskussion

Eine signifikant héhere Diversitat, wie sie erwartet wurde, konnte auf den beweidEléchen
einstweilen nicht festgestellt werden. Das mag an der geringen Probenzahl, temsiggn Charakter
dieser Pilotstudie, aber auch an der groRen o6kologischen und faunistischelichibit der
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untersuchten Flachen liegen. Der gré3te Teil der nachgewiesenen Individuen gehort zuligrkerine
grol3en Anspriche an die Umweltbedingungen stellen, aber in der Lage sind, freigaeéiidchen
rasch zu besiedeln. Diese Mdglichkeit besteht auf beweideten und gemahten FlaeivbergnalRen
und fihrt zu keiner deutlichen Differenzierung.

So hat die WolfsspinnPardosa agrestigwei Generationen im Jahr und ist damit zu wesentlich
schnellerem Populationsaufbau befahigt als andBardosaArten. Sie gehort zu den haufigsten
Wolfsspinnen in Mitteleuropa und ist ein typischer Bewohner von Ackerlebensraumatie Art nach

der Bodenbearbeitung oder Spritzung rasch wieder Ful3 fassen kann. Auch der Ladécptdus
rufipesist einer der haufigsten Laufkafer in Osterreich. Er kann sehr gut fliegen und winddeit
Stadten an warmen Sommerabenden zum Licht fliegend angetroffen. Aufgrund dieser
Ausbreitungsfahigkeit, seiner Thermophilie und seiner Eurydkie ist er einer der Gewimnner
Klimawandel. Er taucht in allen mdoglichen gestorten Lebensraumen individuenstark auf. An
landwirtschaftlichen Kulturen kann er Schaden verursachen.

Die intensiv beweideten Flachen D, E und F zeichnen sich durch einheitlicgen@thsnarbe (Abb. 1,

6, 7), eine hohe Stérungsintensitat, wie sie auch an der haufigen Zerstérung der Markierungsstabe
sichtbar wurde und relativ geringe Arten- und Individuenvielfalt aus. AndedgeiSituation auf den
Flachen G (Hanfraetz, Abb. 8) und C (Bienenhttenwiese, Abb. 5), bei denen die Fallen in einkm Mosai
von kurzrasigen und hohen Bestanden standen (Flache G) oder in einer pflanzenartenreichen
hochwiichsigen Brache (Flache C). Hier zeigten sich die eingangs geschilderten Annahnisa teilwe
bestétigt: Neben der typischen Offenland@edothorax apicatu§indet sich dort auch die auf3erlich

sehr d@hnliche, aber viel starker feuchtigkeitshedurftige Wal@atiothorax retususAuf der Flache C
traten auch seltenere anspruchsvollere Brachen-Arten auf. Auf dieser Flache wurde ein Neozoon
gefunden, die SpinnMermessus tridentatusDiese Art wurde um 1985 nach Europa eingeschleppt
(Dumpert & Platen 1985) und konnte an vielen Agrarstandorten Fuld fassen (Milasopeszkilitt).

Hanggi (1990) nennt als ihr Vorzugshabitat gehdlzreiche Brachen, was die Flache C gwridiarakt

Abbildung 6: Flache D, Toter Hund, Herbstaspekt.
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Abbildung 7, Flache E; Schlosswiese, Herbstaspekt

Abbildung 8: Flache G, Hanfraetz, Herbstaspekt.
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Zur Detektion allfalliger subtilerer Unterschiede zwischen den einzelnen Flachen Uber diese
beobachteten Tendenzen hinaus war offenbar der Fangaufwand dieser Pilotstudie nicht ausreichend
dimensioniert. Auch konnte die Untersuchung im Jahr 2022 keinen Aufschluss é@betedaktion
zwischen Hochwasser und Beweidung geben, da Hochwdasser nicht stattfanden und auch
hochwassertolerante Arten in der Fauna nicht mehr vorkamen. Uberhaupt war das Jahr 2022
hinsichtlich Warme und Trockenheit extrem, was sich an den extrem niedrigen Wasserstanden in den
Altarmen wahrend der sommerlichen Fangperiode ablesen liel3. Die gefundenen Verhéaltniges konn
sich in moderateren Jahren anders darstellen.

Die extremen Witterungsverhaltnisse im Sommer 2022 erklaren zumindest zu €&ikbdes extremen
Turnover der Artengemeinschaften zwischen den hochwasserreichen Jahren 1986/87 undidgenjet
Untersuchung auf der Flache A (Briicklwiese). Von der reichhaltigen Artengemeinschaft enit viel
extrem geféhrdeten spezialisierten Arten, wie sie 1986 und 1987 nach den |aNg=en-
Uberstauungen auftrat, sind nur wenige Allerweltsarten tibriggeblieben, die keamafipierung oder
besondere Hochwassertoleranz zeigen und die auch mit den unspezifischen Stérungen in
Agrarlebensrdumen gut leben kdnnen.

Zwei Empfehlungen sind aus den Befunden abzuleiten:

(1) Am ehesten eine Bereicherung der epigdischen Arthropodenfauna erfuhren diejenigen Fdéchen,
denen die Beweidung so extensiv ablief, dass tatsachlich ein Mosaik von hohearS{aderbst
meistens aus der eingeschleppten Astymphyotrichum lanceolaturaufgebaut) und offeneren
Stellen entstand. Intensiver beweidete Stellen waren dagegen uniform kurzrasig in der Struktur und
beherbergten nur mehr sehr stérungstolerante Ubiquisten (vgl. Pétillon et al. 2007).

(2) Das Hauptaugenmerk in den Unteren Marchauen sollte der Wiederherstellung einer natiirlichen
Uberflutungsdynamik gelten. Der Verlust der charakteristischen Feuchtgebietsarten, Arten, die
Osterreichweit oft ihre einzigen Vorkommen in den Marchauen hatten, ist gravierend und
maoglicherweise irreversibel. Gewinne durch ein Beweidungsmanagement, wiedsieviarliegenden
Studie ansatzweise zu Tage traten, kdnnen diese Verluste nicht anndhernd kompensieren.
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Gerhard Egger

Zur Kontrolle der Veranderungen der Auenlandschaft bei Marchegg durch die im Frahlisg 20
begonnene Beweidung wurde ein begleitendes Monitoring eingerichtet. Eind@giMonitorings
behandelt die Auswirkungen der Beweidung auf das Vorkommen von Pflanzenard
Pflanzengemeinschaften, sowie die Veranderung der Vegetationsstruktur durch die Weidetiere. Die
Ergebnisse werden im Weidebericht jahrlich aktualisiertdiesem Bericht werden die Erhebungen
2014, 20162018 und 2020 und 2022 ausgewertdtlr diese Jahre liegen vollstandige Erhebungen
aller Parameter und Aufnahmeflachen im Offenland und Auwald vor.

Die Wirkung von Pflanzenfressern auf die Pflanzenwelt ist naturgemaR sehrjeolhtensitat der
Beweidung und die Lenkung der Tiere haben einen grofen Einfluss auf die tatsachlichen
Veranderungen. Da die Vegetationsstruktur auch fir viele Tierarten eine entscheiderdeinRol
Hinblick auf die Habitateignung spielt, erlaubt die Untersuchung der VegetatioBinne einer
Bioindikation auch Aussagen uber die Qualitdt der Lebensraume. Das Monitoring soll dastialb
einen Beitrag zur Steuerung des Projekts leisten.

Methodik

Das Vegetationsmonitoring erfolgt nach vier unterschiedlichen Ansétzen, auf unéeshscnen
Maflistabsebenen:
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1. Erfassung der vertikalen Vegetationsstruktur auf Kleintransekten im Offenland.

2. Pflanzensoziologische Aufnahmen auf Daueruntersuchungsflachen von 16:100 m

3. Tiereinflussmonitoring im Wald im Hinblick auf die Waldfunktionen gemaf Forstgesetz.
4. Langfristiges Monitoring der Biotoptypen auf der gesamten Flache.

1.1 Auswahl der Untersuchungsflachen

Fur die ersten drei Methoden wurden 42 Daueruntersuchungsflachen eingerichtet. Diese wurden im
Zuge einer stratifizierten Zufallsauswahl ermittelt. Die Aufnahmen geben einen reprasentativen
Querschnitt Uber alle Biotoptypen, unterschiedliche Uberschwemmungshaufigkeiten und Wald-
Bestandsalter wieder. Fur das Tiereinflussmonitoring im Wald wurden zudem vier destiéeihen
auflerhalb der Beweidungsflache angelegt. Auf ausgezaunte Vergleichsflachen im Offenland der
Weideflache wurde, wegen des unverhaltnismafig hoheren Aufwands, verzichtet. Ein Vergleich der
Artenzusammensetzung im Vergleich zu herkdmlich bewirtschafteten Wiesenflaeleten von
Schneider (2019) durchgefuhrt. Die Aufnahmeflachen wurden jeweils mit Vermessungsnéageln im
Gelande markiert und mit einem GPS eingemessen. Da die Raumnutzung deichieverhersehbar

war wurden zusatzlich drei sehr intensiv genutzte Flachen 2015 subjektiv ergénzt (N3bNZvwa3
Flachen aus der Voruntersuchung (43, 34) wurden aus unterschiedlichen Grinden seit 2016
ausgeschieden. Direkt vergleichbar sind damit 39 Aufnahmeflachen. Die Vegetaftiatisaan
wurden alle zwei Jahre in der Vegetationsperiode von Mai (Offenland) bis August (Walefthrt.

1.2 Erhebung der vertikalen Vegetationsstruktur

Im Offenland stellen sich Veréanderungen in der Vegetationsstruktur durch die Beweghmigasch

ein. Um diese zu messen, wurden auf allen Untersuchungsflachen im Offenland vertikale
Vegetationsaufnahmen auf Kleintransekten von 1 Meter Lange durchgefiihrt. Dabei wird die
Vegetationsbedeckung in 20 cm Schichten erhoben. Insgesamt wurde die Struktur in 19
Aufnahmeflachen wiederholt erhoben.
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Abbildung 3Lage der Daueruntersuchungsflachen im Beweidungsgebiet.

Abbildung 4 Methodik fur die Erfassung der vertikalen Vegetationsstruktur

1.3 Dauerbeobachtungsflachen fiir die Vegetation

Pflanzensoziologische Aufnahmen nach der Methode von Braun-Blanquet (@86édén auf 42
Daueruntersuchungsflachen (mit 4*4 m im Offenland und 10*10 m im Waldhdefuhrt. Auf jeder

Flache wird die vollstandige Artengarnitur erhoben. Als Haufigkeitsmal? wurde irichiovvg von der
Standardmethode, zum Zwecke der leichteren statistischen Auswertbarkeit, die DeokBnazent
abgeschatzt. Zusatzlich werden noch beweidungsrelevante Parameter erfasst. Das sind der Anteil an
Offenboden, der Anteil an Baumkeimlingen, die Gehdlzverjiingung, der Verbissanteil, spWigel|

an Totholz und Faeces (Tierkot). Die Pflanzensoziologischen Vegetationgaerfinatriaubt
mittelfristig eine sehr gute Einschéatzung der Vegetationsveranderung.

1.4 Tiereinflussmonitoring im Wald

Ein gewisses Mal3 an Beeinflussung der Waldvegetation durch Verbiss, Schalkogiioidverhalten

durch Weidetiere wird im Projekt erwartet und ist sogar ausdricklich erwiinscht. Im dleges
Monitorings wird dieses untersucht und vor allem der Fragestellung nachgegasty durch die
Waldweide Verpflichtungen, die sich aus dem Forstrecht ergeben, entgegengewirkt wird. Didis betri
insbesondere die Verpflichtung zur Wiederbewaldung (813 Forstgesetz 1975) und das dé&srb
Waldverwistung (816). In den Daueruntersuchungsflachen, die in Waldern liegen, wurden deshalb
zusatzlich Parameter zur Beeinflussung der Waldvegetation durch Wildtiere und Weidetiere erhoben.
Der Verbiss von Gehdlzpflanzen und die Schalung von BAumen wurden in einer gerskiala fur

jede Baumart und Vegetationsschicht getrennt erhoben.

Eine ausreichende Verjingung zur Wiederbewaldung auf Schlagflachen und RaumdentligsB

Absatz (8) dann vor, wenn die Verjingung durch mindestens drei Wachstumsperioden angewachsen
ist und eine nach forstwirtschaftlichen Erfordernissen ausreichende Pflanzenanzahl auhwdisine
erkennbare Gefahrdung vorliegt. Im gegenstandlichen Monitoring wird der Schwellenwert
folgendermal3en definiert: Die Wiederbewaldung ist eingeschrankt, wenn bei Fehter ei
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Baumschicht der Anteil an lebenden Gehdlzen fir mehr als 10 Jahre und auf mkeBOals? unter
1% Deckung liegt (Annahme Deckung von Jungwuchs c&/IRdiriduum).

1.5 Beweidungssteuerung

Fir eine rasche Beurteilung der Beweidungsintensitat werden zur leichteren Steuerung (dirch z
Koppelung, Anpassung der Besatzstarke, etc.) einfache Indikatoren und Schwellenwarést defd
ausgewertet. Die Schwellenwerte wurden auf Basis der Erfahrungen aus anderen Projektgebieten
vorlaufig festgelegt. Im Laufe des Projekts erfolgt auf Basis des eigenen Mujstagine genauere
Festlegung mit dem Projektbeirat. Die Schwellenwerte sifichivelle 4dargestellt.

Tabelle 4. Schwellenwerte fur die Beweidungsintensitat

Hinweise und Schwellenwerte fiir eine Unterbeweidung:
- Die Lebensformen und Weidevertraglichkeit der Arten im Offenland &ndern sich nicht
- Der Anteil an kurzen Weidrasen im Offenland liegt unter 10%
- Der Anteil an offenen Boden im Offenland liegt unter 10%

- Der Anteil an Flachen mit einem starken Gehdlzaufkommen (mehr als 5% Deckung) in
Offenland liegt hdher als 50%

Hinweise und Schwellenwerte fiir eine Uberweidung:
- Der Anteil an offenen Bodenstellen im Offenland liegt Gber 50%
- Der Anteil an Kotstellen im Offenland liegt Giber 20%
- Der Anteil an nitrophilen Arten nimmt signifikant zu (Ellenberg Zahl steigt um 3 Stufen)

- Der Anteil an geschalten Baumen und verbissenen Trieben ist im Durchschnitt erhebli
bzw. méaRig (nur bei Vollerhebung alle 2 Jahre, vgl. Methodik Tiereinflussmiog)jto

Ergebnisse

Mit der Vorerhebung 2014 und den vier vollstdndigen Folgeerhebung 2018, 2020 und 2022
liegen mittlerweile funf vollstdndige Aufnahmesets mit insgesamt 236 Aufnahmen vor.

Insgesamt wurden mit den Aufnahmen 341 Pflanzenarten im Weidegebiet festgestellt, von denen 68
Arten gemaR der Roten Liste von Osterreich (Niklfeld & Schratt-Ehrendorfer 1999 %hisigefstark
gefahrdet, bzw. vom Aussterben bedroht eingestuft wurden. Anzumerken ist, dass einige Arten zwar
im Weidegebiet vorkommen, bisher aber nicht in Aufnahmeflachen festgestellt wurden. Zaaitu
beispielsweise das SpieR-Helmkra8cijtellaria hastifolia In absoluten Zahlen wurden folgende
Artendiversitat in den Aufnahmeflachen festgestellt: Im Jahr 2014: 19%hm2D16: 218, im Jahr
2018: 236, im Jahr 2020: 238 Arten und im Jahr 2022: 245.

In Tabelle 5 sind die 2014 bis 2022 nachgewiesenen gefahrdeten Pflaepeaafgelistet. Der
Grol3teil dieser Arten ist typisch fur feuchte (12) und trockene Wiesen (18)e gawvalder (8) und
Verlandungsgesellschaften (16). Haufig sind Nickende Seggex(melanostachyalfer-SeggeJarex
riparia), Sommerknotenblume Léucojum aestivujp Piemonteser Kreuzlabkraut Ciuciata
pedemontand, Kleinblitige Karthausernelk®i@nthus carthusianorujn Schopf-Traubenhyazinthe
(Muscaria comosuln Gelbe WiesenrauteThalictrum flavurp und die Phonizische Koénigskerze
(Verbascum phoenicedm

Die Anzahl gefahrdeter Arten in den Aufnahmen steigt tendenziell von 37 m20a4, 35 im Jahr
2016, 42 im Jahr 2018 und 48 im Jahr 2022.
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Tabelle 5: Anzahl der Vorkommen von gefahrdeten Pflanzenarten im Beweidungsgéhikenau

Aufnahmeflachen in den Jahren 2014 bis 2022. Einstufung Rote Liste OmeiR&i®) nach Nikifeld,
H. & Schratt-Ehrendorfer, L. 1999. Standort nach Schratt-Ehrendorfer, L. 1999.

(Steppen-Méadesiil )

Pflanzenart RLO| Standort 2014 | 2016 | 2018 | 2020 | 2022
Achillea setacea (Feinblatt- trWiesen
Schafgarbe) 2 sand 2 6 5 6 2
Alisma lanceolatum (Lanzett- 3 Verland 1
Froschloffel)
Allium angulosum (Kanten-Lauch) 2 | fWiesen 2
Armeria elongata (Sand-Grasnelke) | 2 | Sand 4 3
Barbarea stricta (Steifes Barbarakray 4 | Stauden 2 4
Cardamine parviflora (Kleinblutiges Verland muld
Schaumkraut) 2 6 3 7 8 5
Carex melanostachya (Nickende fWiesen salz
Segge) 2 Wir 9 9 5 9 11
Carex pseudocyperus (Grol3e 5 Verland 1 1 1
Zypergras-Segge)
Carex riparia (Ufer-Segge) 3 | Verland 8 11 8 11 6
Carex supina (Niedrige Segge) 2 | Sand 2 1 1
Carex tomentosa (Filz-Segge) 3 | fAuwald anm| 1 1 1
Carex vulpina (Fuchs-Segge) 3 | Verland 2 2 2 1
Cerastium dubium (Abweichler- 5 Verland salz 1 3 3 6
Hornkraut)
Ceastium semidecandrum (Sand- 3 trWiesen 1 5 5
Hornkraut) sand salz
Cerastium tenoreanum (Tenore- 3 trWiesen 1 5
Hornkraut) sand
Clematis integrifolia (Ganzblattrige fWiesen wtr
Waldrebe) 2 2 1 3 5 3
Cruciata pedemontana (Piemontesel trWiesen
Kreuzlabkraut) 3 5 7 8 5 7
Cyperus michelianus (Micheli- 5 Ufer sand 1
Zypergras)
Dianthus pontederae (Kleinblitige trWiesen
Karthausernelke) 3 6 2 : 6 3
Dipsacus pilosus (Borsten-Karde) 3 | fAuwald 1
Eleocharis uniglumis (Einspelzige- 3 Verland muld 5 2 1 2
Sumpfbinse)
Epipactis albensis (Elbe-Standelwur 2 | trAuwald 1 1 1
Euphorbia palustris (Sumpf-Wolfsmilcl 5 | fAuwald salz 1 2 2 2 1
Ficaria calthifolia (Nacktstengeliges 3 trWiesen 4 1
Scharbockskraut)
Filipendula ulmaria subsp. picbaueri 3 fWiesen wtr 1
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Gratiola officinalis (Gnadenkraut) 2 | Verland muld| 4 4 4 6 5

Inula britannica (Wiesen-Alant) 3 | fWiesen witr 1 6 8

Inula salicina (Weiden-Alant) 3 | fWiesen 1 1 1 3 1

Iris sibirica (Sibirische Schwertlilie) 2 | fWiesen 1 3 1

Lathyrus palustris (Sumpf-Platterbse| 2 | Verland 1

Lemna trisulca (Untergetauchte 3 Wasser 1

Wasserlinse)

Leonurus marrubiastrum (Auen- fAuwald

Léwenschwanz) ( 2 8 9 4 6 !

Leucojum aestivum fAuwald

(SomrLerknoteanume) 2 12 15 11 13 20

Limosella aquatica (Schlammling) 2 | Ufer 1

Malva pusilla (Kleinblitige Malve) 3 | RudSeg 2

Medicago minima (Zwerg- 3 trWiesen 1 1

Schneckenklee)

Mentha pulegium (Polei-Minze, 5 Ufer salz 2

Bienentee)

Muscari comosum (Schopf- trWiesen

Traubenhyazinthe)( i 3 3 4 4 4 2

Nuphar lutea (Gelbe Teichrose) 3 | Wasser 1 1

Oenanthe aquatica (Wasserfenchel)| 3 | Verland 3 2 2 1 2

Phleum phleoides (Steppen- trWiesen

Lieschngs) (Stepp 3 1 1 3 2

Polycnemum arvense (Acker- 1 RudSeg sand 1

Knorpelkraut)

Populus nigra (Schwarz-Pappel) 3 | fAuwald 1 2 2 1 3

Ranunculus aquatilis (Gewdhnlicher 3 Wasser 1 1

Wasserhahnenful3)

Ranunculus auricomus agg. (Gold- k.A.

Hahnenful3) 9 3 2 2 3 3

Ranunculus sceleratus (Gefahrlicher 3 Ufer salz 1 1

Hahnenful3)

Rumex acetosella subsp. acetosella 5 Sand 6 4

(Zwerg-Sauerampfer)

Rumex acetosella subsp. Sand

acetoselloides (Sudéstlicher Zwerg-| 2 1

Sauerampfer)

Rumex maritimus (Strand-Ampfer) 3 | Ufer salz 2 1

Saxifraga bulbifera (Zwiebel- 3 trWiesen 1

Steinbrech) muld

Scirpoides holoschoenus (Kugelbins{ 2 | trWiesen 1 1 1 1 1

Scleranthus verticillatus (Higel- 5 1

Kn&uelkraut)

Selinum venosum (Brenndolde) 5 fWiesen wtr 5 4 5 6 5
muld

Senecio erraticus (Spreizblattriges 3 fWiesen 4 2 1 2

Greiskraut )
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Silene otites (Ohrloffel-Leimkraut) 3 trWiesen 1 5 1 1
sand
Sium latifolium (Breitblattriger Merk) | 2 | Verland 1 3
Stellaria palustris (Sumpf-Sternmierg 2 | fWiesen 1
Thalictrum flavum (Gelbe fWiesen
Wiesenraute) 2 3 5 1 1
Thesium linophyllon (Mittlerer 3 trWiesen 5 1
Bergflachs)
Trifolium retusum (Steif-Klee, 1 trWiesen 1
Kleinbluten-Klee) sand
Trifolium striatum (Streifen-Klee, 5 trWiesen 1 4 4 3
Gestreifter Klee) sand
Ulmus minor (Feld-Ulme) 3 | fAuwald 10 9 6 2 3
V?rt_)ascum phoeniceum (Purpur- 3 trWiesen 5 4 5 7 6
Kdnigskerze)
Veronlc_a m'arltlma (Langblatt- 5 fWiesen 4 5 5 3 5
Blauweiderich)
Veronica orchidea (Orchideen- trWiesen
o 2 4 5 1
Blauweiderich)
Veronica spicata (Ahren- 3 trWiesen 1
Blauweiderich) sand
Viola kitaibeliana (Steppen- 5 Sand 1
Stiefmutterchen, Kitaibel-Veilchen)
Vitis vinifera subsp. sylvestris (Wilde fAuwald sand
) 2 1 1 1
Weinrebe)
Anzahl:| 37 35 44 46 48

Bemerkenswert ist das zunehmende Vorkommen des Streifen Kledsligm striatun) und die
Ausdehnung des Vorkommens des Steifkl@affqlium retusum auch wenn dieser zuletzt in keiner
Aufnahme mehr vertreten war. Bemerkenswerte Neuzugénge im Jahr 2022 sind das Hugel-
Knauelkraut $cleranthus verticillag), das Steppen-StiefmuttercheNi¢la kitaibeliang, die Polei-
Minze Mentha pulegium und der Schlammling.inosella aquatica

Ein differenziertes Bild zeigt sich bei der Auswertung der Deckung charakteristischgafahdieter

~cA @S +3Juuv E”*e ES vV ]v Vv ]Jvliov v p(deZAuffahmeflackenist' E}~3 ]Jo
der Anteil stabil. In drei Aufnahmeflachen zeigt sich ein negativer, in 12 Auéikomen hingegen

ein positiver Trend.
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Abbildung 5: Zu- bzw. Abnahme der Deckung von charakteristischgefémideten Arten der March-
Thaya-Auen dargestellt als Regression Uber die Jahre 2014 bis 2022.

Ein wichtiges naturschutzfachliches Kriterium fir die Beurteilung der Auswirkungen der Begvisd

die Entwicklung der Neophyten (fremdlandische Pflanzenarten) auf der Weideflacksediet sind

vor allem Lanzett-AsterSymphyotrichum lanceolatymSchwarzfrucht-ZweizahBiflens frondosg

und Rot-EscheFfaxinus pennsylvanirdast flachendeckend auf geeigneten Standorten verbreitet.
Vergleichbare Untersuchungen von Pauer (2006) und ARGE Vegetationstkologie¢fiea) dass
Rinderbeweidung in den March-Auen grundsatzlich dazu beitragen kann, den Anteil an
fremdlandischen Arten, insbesondere die Lanzett-Aster, zu reduzieren. Diese Art ist grictdsatzl
flachendeckend in den March-Thaya-Auen - vor allem in den Auwaldern - verbreitet. Gerade diese Art
hat sich in den letzten Jahren jedoch kontinuierlich weiter auf Weideflachen ausgebreitet.

Tabelle 6. Haufigkeit des Vorkommens von ausgewahlten fremdlandischen Pflanzenarten (Neopyhten)
in den Aufnahmeflachen im Beweidungsgebiet (n=39)

Gesamtname 2014 2016 2018 2020 2022
Eschen-Ahorn (Acer negundo) 1 1 1 1
Kanadisches Berufkraut (Erigeron

: 1 1 1
canadensis)
Kleines Springkraut (Impatiens parviflorg 1 4 2 3 4
March-Aster (Symphyotrichum 29 27 27 24 23
lanceolatum)
Rot-Esche (Fraxinus pennsylvanica) 23 31 38 35 30
Schwarzfrucht-Zweizahn (Bidens frondg 12 13 7 2 5

Insgesamt treten innerhalb der Aufnahmeflachen, in den finf gegenstandlichen Aufnahmejahren
sechs fremdlandische Pflanzenarten (Neophyten) auf. In relevanten Haufigkeitesiesnebr allem
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die Lanzett-AsterSymphyotrichum lanceolatunund die Rot-Esché&iaxinus pennsylvaniteEs zeigt
sich, dass sich die Prasenz des Auftretens in Aufnahmeflachen nur wenig veréndert lzahtBetr
man die Deckungswerte und lokale Auspragung zeigt sich jedoch ein difggteres Bild (siehe in
Abschnitt 2.1.2).

2.1.1 Veranderung der Vegetationsstruktur auf den Weideflachen

Die Vegetationsstruktur im Offenland hat sich in den Jahren 2014 bis 2022 deutti@whdert. In
Abbildung 4 ist die durchschnittliche Deckung der Vegetation in unterschiedlitble@nschichten im
Offenland auf unbeweideten (2014) und beweideten (2016, 2018, 2020) Zd@éhen dargestellt. Es
zeigt sich, dass die Deckung in niedrigen Schichten zugenommen hat, wahrendctischnittliche
Vegetationshohe in hoheren Schichten ab 30 cm deutlich abgenommen hat. Die hohe
Standardabweichung zeigt, dass diese Ergebnisse allerdings eine hohe Schvearkengen und im
Durchschnitt nicht reprasentativ sind. Die Unterschiede zwischen den Biotoptypen Hiaftaoch
grol3er sein, als der Weideeinfluss. Der deutliche Sprung auf 80% Deckung in der@stQicht im
Jahr 2018 kénnte auf den aufgrund der Trockenheit geschlossenen Bewuchs in mandesrz8sick
zu fuhren sein. Es konnte aber auch eine Folge der Abnahme von offenen Kotstellaterund
Streuauflagen sein. Die Mittlere Vegetationshdhe hat dabei um rund 10 cm abgenommen.

100

90

Vegetation cover (%)

T T l = S LT -
Layer (10) Layer (30) Layer (50) Layer (70) Layer (90) Layer (110)
Vegetation layer (cm)

m 2014 (before grazing) 2016 (with grazing) 2018 (with grazing)
m 2020 (with grazing) m 2022 (with grazing)

Abbildung 6: Durchschnittliche Dichte der Vegetationsbedeckung in 6 Hegsarki/on @0 cm,
10-30 cm, 30-50 cm, 50-70 cm, 70-90 cm und 90 - 110 cm in den &esjgleren 2014 bis 2022
(n=16).

Der Vergleich in Abbildung 5 zeigt die Vegetationsbedeckung auf der der AuRereeszadmd beim
Vogelsee vor der Beweidung (2014) und nach funf Jahren Beweidung. Die \degitatiiedriger,
lickiger und heterogener geworden. Der Anteil an Grasern ist zuriickgegangen.
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Abbidung7: Bildvergleich der Vegetationsbedeckung ohne Beweidung (2014, linksjt Belveidung
(2022, rechts). Aufnahmeflachen Nr. 6, sowie 58.

Der Trend in der Vegetationsbedeckung ist auch in Abbildung 6 dargestellt. Der Anteil
Vegetationsbedeckung hat zu Beginn der Beweidung stellenweise stark abgenommen. Mit der
Erweiterung der Flache hat sich dieser Effekt jedoch wieder reduziert. Der Anteil an offenen
Bodenstellen schwankt nicht signifikant und auch der Anteil an Kotstellen hat naéhwiéder
abgenommen, womit kein Trend erkennbar ist. Auch markante Latrinen-Stellen der Pferde, die 2015
mit zusatzlichen Daueraufnahmeflachen begonnen wurden, haben sich zwischenzeitlich wieder
aufgeldst (vgl. Abbildung 7). Das dirfte auch mit dem Verhalten der Hengséenmenhangen, die
vermehrt Wege als Markierungsorte wéhlen, die in den Aufnahmeflachen nicht erfasst sind.
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Abbildung 8: Mittlere Bedeckung der Aufnahmeflachen mit Vegetation, Boddraaues in Prozent in
den Aufnahmejahren 2014 bis 2022 in Aufnahmen im Offenland.
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Abbildung 9 Vergleich der zusatzlich angelegten, intensiv genutzten Aufnahraéflddh den Jahren
2015 und 2020.

In Abbildung 8 ist die Veranderung der Lebensformen der Pflanzenbedeckung in den direkt
vergleichbaren Offenland-Aufnahmen (n=16) dargestellt. Es zeigt sich, dass sich die gednderte
Nutzungsweise bisher nur geringfiigig auswirkt, bzw. auch deutlichen Schwankungen un#ulosgt.

die Streuung zwischen den Aufnahmen ist sehr hoch. Signifikant dirfte der Rickgang der Geophyten
sein. Die Anderung der Hydrophyten diirfte eher mit den trockenen Verhéltnissiemiletzten Jahren
zusammenhangen.
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Hydrophyt Chamaephyt Geophyt Hemikryptophyt  Phanaerophyt Therophyt
m 2014 m 2016 2018 m 2020 m 2022

Abbildung 10: Anteil der Lebensformen unter den Pflanzen des Offenlandes (nach Ellénberg
Leuschner 2010) an der Vegetationsbedeckung (Mittelwert) in den Jahren 2014 bis 2020.

Eine Auswertung im Hinblick auf Zeigerwerte ergab bisher keine relevanten Verdnderumgen. D
Streuung zwischen den Aufnahmen ist sehr hoch. Die sehr unterschiedlichen Standortsbedingungen
im Hinblick auf Nahrstoffreichtum und Wasserhaushalt diirften wesentlich entscheidender selie, als
Nutzungsform.
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2.1.2 Indikatoren fir die Beweidungsintensitat im Offenland

Wie eingangs dargestellt wurden fir die Beurteilung und Steuerung der Weideintensifaches
Indikatoren vorgeschlagen. In Abbildung 9 sind diese Uber alle Daueruntersuchuregsfigchittelt
dargestellt. Es zeigt sich, dass sich die Auswirkungen auf Neophytenanteil, offene Bodenftithen
Bedeckung mit Tiermist innerhalb der festgelegten Schwellenwerte bewegen.

100
90 - V.
80 -
70 -
60 -
50 - A\V4

40 +

30 - AV \V4 \V4

20 -

10 +
O_ - |‘—-—v—_—_—v—‘_..:\

Vegetationsdeckung Tiermist Offener Boden Geholzanteil Neophyteflante

Prozentanteil Bodenbedeckung

m 2014 m 2016 2018 m 2020 m 2022

Abbildungll: Gesamtindikatoren fur die Steuerung der Beweidungsintensitat: Gemittelte Deakung d
Vegetation, Faeces, Gehdlzanteil auf Wiesenflachen, Neophytenanteil und Anteil von offenen
Bodenflachen. Mit Dreiecken wurden die vorlaufigen Schwellenwerte flr eine natugliented
Nutzungsweise entsprechend den Vorgaben aus dem Beweidungskonzept eingezeichnet.

Die markanteste Veranderung ergibt sich im Bereich des Neophytenaufkommens. Auch asa® di

bei Betrachtung der Mittelwerte im Rahmen bewegt, ist eine differenziertere Betrachtung erficid
Unterscheidet man die Vegetationsdeckung der Neophyten auf der Weideflache nach Offenland und
Waldflachen und vergleicht diese mit den Referenzflachen so zeigt sich folgendes Bild (vgl. Abb. 10).
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Abbildung12: Entwicklung der Deckung von Neophyten differenziert nach Offenland,
Auwald, Referenzflachen und insgesamt (in Prozent).

In den beweideten Auwaldern hat die Dichte an Neophyten im Vergleich zu den Refatesziksicht
abgenommen, wobei die Schwankungen gleichlaufend sind und diese damit offenbar auclostark v
anderen Faktoren beeinflusst werden. Im Offenland zeigt sich, dass der Anteil an Neophyéssisakz
zugenommen hat. In beiden Fallen sind die Deckungswerte der Lanzett-Aster esesch&Virft man
einen Blick auf die Situation auf Ebene der Einzelaufnahmen (vgl. Abblldyrgp zeigt sich, dass es
lokal eine starke Zunahme von Neophyten gibt. Das betrifft insbesondere wlienHHanfratz,
Schlosswiese und Muhlbachwiese und tw. die Flur Toter Hund.

Abbildung13: Verédnderung der Deckung von fremdl&ndischen Pflanzenarten (Neophyten) auf der
Weideflache von 2014 bis 2022. Dargestellt ist der RegressionskoeffizientssénKla
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Der dritte Indikatorbereich betrifft die Waldvegetation und den Grad der Beeinflgsden Gehdlze
durch die Weidetiere. Wie in der Methodik beschrieben geht es darum, eigative Beeintrachtigung
des Waldes im Sinne des Forstgesetzes auszuschliel3en. Ein gewisses MaRiran\nm Gehdlzen
entspricht dabei durchaus dem Verhalten der Tiere und ist auch durchaus erwiinscht.

Abbildungl4: Einfluss von Pflanzenfressern auf Geholzpflanzen auf der Weideflache dbish et
Schalung in den Jahren 2014 bis 2022.

Abbildung 12 zeigt den Grad der Nutzung von Gehdélzpflanzen durch diketide und im Gebiet
vorhandene Wildtiere (Reh, Rotwild, Biber). Es zeigt sich, dass die Nutzung irtsgasemaus
deutlich ausfallt. Wobei der Anteil an stark genutzten Gehdlz-Individuen trotzdem sehr gerinig ist. D
Schalung von B&umen wir bis 2020 praktisch kaum feststellbar. Erst 2022 kenstrigals ein
relevanter Anteil an geschalten Jungbdumen festgestellt werden. Wie die Auswertung 20 z
werden praktisch alle relevanten Baumarten verbissen. Am starksten sind Weil3pappel, Stietdgiche, R
Esche und Flatterulme betroffen sein. Anzumerken ist, dass die Eiche zwar in der koiauesokn
geringen Verbiss aufweist, junge Exemplare allerdings eher selten anzutreffen sindlieind
Uberlebensrate tiber mehrere Jahre hinweg mit diesem methodischen Zugang nicht beurteilt werden
kann.
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Diskussion

Das Vegetationsmonitoring im Beweidungsgebiet belegt deutlich den naturschutzfachlichen
Stellenwert des Gebiets. Auf rund 70 Hektar konnten - alleine auf den Stichprobenfla&d&n -
gefahrdete Pflanzenarten, darunter Seltenheiten wie der Elbe-StandeliEpipactis albensisder
Orchideen-Weiderich\eronica orchidea oder die Wilde WeinrebeV(tis vinifera susp. sylvesiris
nachgewiesen werden. Besonders erfreulich ist das Vorkommen von geféhrdeten Lic&knbaw

wie dem Sté-Klee Trifolium retusun), Streifen-KleeT(rifolium striatun) und seit 2022 auch vom
Hugel-Knauelkraut (Scleranthus verticillatus). Der Gradient der Biotoptypen im Offenland reicht vo
haufig dberschwemmten Grol3seggenriedern Uber typische Brenndoldenwiesen bis hin zuerocken
basenarmen Méah-Halbtrockenrasen

Nach sieben Jahren Beweidung kann die Entwicklung, gerade wegen den stark schwankenden
Witterungsverhaltnissen, weiterhin nur ansatzweise abgeschétzt werden. Die Artengaatigiciiin
Summe noch nicht tiefgreifend verandert. Trotzdem gibt es einige bemerkenswerte Entwiekl

Die Artenzahl hat sich in den letzten 8 Jahren erwartungsgemalf’ erhoht. Entscheadedstl dass

sich auch der Anteil von charakteristischen und gefahrdeten Arten erhdht hat. Erfreuliclasst,
hochgradig gefahrdete Lickenbewohner und Pionierarten, offenbar wieder vermehrt ginstige
Verhdltnisse vorfinden. Zu nennen seien hier die Neufunde vom Acker-KnorpelRautriemum
arvens@ und die heuer erstmals sehr schdon ausgepragten Bestdnde des Higel-Knauelkrauts
(Scleranthus verticillatgsund das Auftreten des Schlammlingkin{osella aquatica auf der
Weideflache.

Am deutlichsten zeichnet sich eine Veranderung in der Vegetationsstruktur auf den Wiedgie ab.
anfangs augenscheinliche Steigerung des Anteils von offenen Bodenflachen und Kotktatlen,
tendenziell wieder abgenommen. Augenscheinlich ist, dass fast alle Fluren von den Weidetieren
regelmafig genutzt werden. Auf den meisten Flachen bilden sich (unabhéngig voebikietgn
Biotoptyp) sehr starke kleinrAumige Nutzungsgradienten von fast ungenutzten, hohen Bestanden, bis
zu stark genutzten niedrigen Weiderasen aus. Auf diesen konnten sich konkurrenzschwache Arten und
Frihjahrsannuelle bereits deutlich stéarker ausbreiten. Im Gegenzug konnten sich auf weniger
genutzten Flachen Neopyhten wie die Lanzett-Aster starker ausbreiten. Erfreulich ist, dadige sich
Deckung der Lanzett-Aster in den beweideten Auwaldern wiederum etwas reduziert hat.bbas gi
Hoffnung, da gerade der Unterwuchs lichter, feuchter Auwalder in den March-Thaya-Augin s

der Lanzett-Aster dominiert werden. Auch wenn die Art durch Beweidung nichinadit werden

kann, so verschaffen die Weidetiere zumindest wieder vermehrt Nischen fir heimische Arten.

Die Beweidungsintensitat kann auf Basis der gewdhlten Indikatoren derzeit im Beateich
Pferdeweide als angemessen eingestuft werden. Die Zeigerwerte haben sich im Mitteleaig
verandert und sind weit von kritischen Werten entfernt. Der Anteil an offenen Bodenflaaing@n
Latrinen ist aufgrund der Flachengrof3e relativ gering (und sinkt tendenziell wiede©ffémland
etablieren sich kleinrdumig einige Gehdlzgruppen. In der statistischen Auswertung treterjediesh
noch nicht hervor.

Die Verbiss-Situation im Wald kann aus forstwirtschaftlicher Sicht insgesamt als absolut
unproblematisch eingestuft werden. Lokal kommt es zwar zu einer sichtbaren Nutzundgwodal
Pappeln und Ulmen. Diese sind aber in Relation zur Dichte der Vorkomatarnschutzfachlich
unbedenklich. Die immer noch geringen Verbissanteile konnten mit der grof3en Verfughemkei
frischem Astmaterial aufgrund von haufigem Windbruch zusammenhéngen.

Von klassischen Weide-PflegemalRnahmen sollte im Moment Abstand genommen werdgfallall
anzudenken ist die Entfernung von Samenbd&umen von noch in geringer Z&bhwoenden
fremdlandischen Arten wie dem Eschenahorn. Die aufgrund von Witterungsextremen auatgese
Kombinationsbeweidung mit Rindern ware jedoch angesichts der verstarkt aufkommenden
Neophyten im Offenland wieder wiinschenswert.
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Anhang 1 Fotodokumentation

Ausgepragte Unterschiede in der Vegetationshéhe und Dichte in wenigen Meternrtntendrdlich
und sudlich der Baumgartner Allee. Ohne Mahd verbleibt deutlich mehr Totholz im Offenland.

Veranderung des Unterwuchses in Aufnahmeflache 16, von 2014 (links) bis 2022 (rechts).

Auf der Badwiese hat sich die strenge Grenze zwischen der alteren Aufforstungsflachtengrihd
und dem Sandrasen im Vordergrund stark aufgeldst.
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